Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 19 de marzo del 2022
Expediente: CNHJ-OAX-052/2022
Asunto: Se notifica resolucién definitiva

C. Susana Harp lturribarria
Presente

Con fundamento en los articulos 59 al 61 del Estatuto del partido politico MORENA,
asi como lo dispuesto en los articulos 11, 12 inciso a) del Reglamento de la CNHJ
y de conformidad con la resolucion emitida por esta Comision Nacional el 19 de
marzo del afio en curso (se anexa al presente), en el que resuelve de manera
definitiva los autos del expediente citado al rubro, le notificamos de la citada
resolucion y le solicitamos:

UNICO. Que en forma inmediata a su recepcién, envie por este
medio el acuse de recibido de la presente a la direccién de correo
electronico cnhj@morena.si

/)

v

Elizabeth Flores Hernandez
Secretariade la Ponencia 1 de la
CNHJ-MORENA


mailto:cnhj@morena.si

morenaldii}

Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 19 de marzo del 2022.
PONENCIA |

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-OAX-052/2022
ACTORA: SUSANA HARP ITURRIBARRIA

AUTORIDAD RESPONSABLE; COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

COMISIONADA PONENTE: EMA ELOISA
VIVANCO ESQUIDE

ASUNTO: Se emite resoluciéon definitiva.

VISTOS para resolver los autos que obran en el expediente CNHJ-OAX-052/2022 motivo
del recurso queja presentado por la C. SUSANA HARP ITURRIBARIA, en su calidad de
militante y aspirante a la gubernatura del estado de Oaxaca, en contra de la RESOLUCION
QUE EMITE LA COMISION NACIONAL DE ELECCIONES SOBRE LA SOLICITUD DE
REGISTRO DE LA C. SUSANA HARP ITURRIBARRIA AL PROCESO INTERNO DE
SELECCION DE LA CANDIDATURA A LA GUBERNATURA DEL ESTADO DE OAXACA,
CON MOTIVO DEL PROCESO ELECTORAL LOCAL CONSTITUCIONAL ORDINARIO
DENTRO DEL PERIODO 2021-2022, QUE SE EMITE EN ESTRICTO CUMPLIMIENTO A
LO MANDATADO MEDIANTE RESOLUCION DE FECHA 23 DE FEBRERO DE 2022,
DICTADA POR EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE OAXACA, EN LOS JUICIO
PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO ELECTORALES DEL
CIUDADANO RADICADOS CON LA CLAVE JDC/19/2022 Y JDC/43/2022 ACUMULADOS
emitido por la Comisién Nacional de Elecciones de Morena el 25 de febrero del 2022.
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RESULTANDO

DEL INICIO DEL PROCESO DE SELECCION DE CANDIDATURA A LA
GUBERNATURA DEL ESTADO DE OAXACA. El 8 de noviembre del 2021, las y los
integrantes de la Comisioén Nacional de Elecciones emitieron la Convocatoria al proceso
de seleccién de la candidatura para la gubernatura del Estado de Oaxaca; para el
proceso electoral ordinario 2021-2022°.

AJUSTE A LA CONVOCATORIA. El mismo 8 de noviembre del 2021, se publicaron
las Fe de erratas 1 y 2, mediante las cuales se ampli6 el plazo para el registro en el
proceso interno establecido en la Base Primera y se modificé la base quinta de la
Convocatoria.

RESOLUCION DE REGISTRO APROBADO PARA LA CANDIDATURA A LA
GUBERNATURA DEL ESTADO DE OAXACA. El 28 de diciembre del 2021, la
Comisién Nacional de Elecciones emitio la RESOLUCION QUE EMITE LA COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES POR LA QUE APRUEBA LA SOLICITUD DE
REGISTRO EN EL PROCESO INTERNO DE SELECCION DE LA CANDIDATURA A
LA GUBERNATURA DEL ESTADO DE OAXACA, CON MOTIVO DEL PROCESO
ELECTORAL LOCAL CONSTITUCIONAL ORDINARIO DENTRO DEL PERIODO 2021
2022, CONFORME A LA CONVOCATORIA INTERNA EMITIDA POR MORENA PARA
TAL EFECTO, en el cual se determiné aprobar la solicitud de Salomén Jara Cruz como
Unico registro.

ACTO IMPUGNADO. El 25 de febrero del 2022, la Comision Nacional de Elecciones
aprobd la RESOLUCION QUE EMITE LA COMISION NACIONAL DE ELECCIONES
SOBRE LA SOLICITUD DE REGISTRO DE LA C. SUSANA HARP ITURRIBARRIA AL
PROCESO INTERNO DE SELECCION DE LA CANDIDATURA A LA GUBERNATURA
DEL ESTADO DE OAXACA, CON MOTIVO DEL PROCESO ELECTORAL LOCAL
CONSTITUCIONAL ORDINARIO DENTRO DEL PERIODO 2021-2022, QUE SE
EMITE EN ESTRICTO CUMPLIMIENTO A LO MANDATADO MEDIANTE
RESOLUCION DE FECHA 23 DE FEBRERO DE 2022, DICTADA POR EL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE OAXACA, EN LOS JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO ELECTORALES DEL CIUDADANO RADICADOS
CON LA CLAVE JDC/19/2022 Y JDC/43/2022 ACUMULADOS, en cumplimiento a la

" En adelante la Convocatoria y que puede ser consultada en https:/morena.si/wp-content/uploads/2021/11/Oaxaca.pdf
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VI.

VII.

VIII.

XI.

sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, en los juicios
ciudadanos radicados en los expedientes JDC/19/2022 y JDC/43/2022 Acumulados.

DE LA PRESENTACION DE LA QUEJA. El 3 de marzo del 2022, se recibio en la sede
nacional del partido politico Morena un recurso de queja, al cual le fue asignado el
ntmero de folio 000318, mediante el cual la C. SUSANA HARP ITURRIBARRIA, en su
calidad de militante y aspirante a ser postulada como candidata a la gubernatura del
estado de Oaxaca por Morena, controvierte la resolucién descrita en el numeral anterior.

DE LA ADMISION. Por acuerdo de fecha 6 de marzo del 2022, se admiti6 la queja en
virtud de que la misma cumpli6 con los requisitos de procedencia. Con esta misma fecha
se corrié traslado con las actuaciones del presente asunto y la queja a las y los
integrantes de la COMISION NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA, en su
calidad de autoridad responsable, para que rindiera su informe circunstanciado como lo
indica el articulo 42 del Reglamento de la CNHJ.

DEL INFORME CIRCUNSTANCIADO. Que a las 20:06 horas del 8 de marzo del 2022
se recibio el informe circunstanciado rendido por la autoridad responsable.

DE LA VISTA. Mediante acuerdo de 10 de marzo del 2022, se dio vista a la actora con
el informe circunstanciado para que en un plazo de 48 horas manifestara lo que a su
derecho conviniera sobre el mismo.

DEL DESAHOGO DE VISTA. Mediante escrito recibido a las 22:54 horas del 11 de
marzo del 2022, la parte actora desahog6 en tiempo y forma la vista contemplada en
acuerdo del descrito en el numeral anterior.

DEL CIERRE DE INSTRUCCION. En fecha 14 de marzo del 2022, esta Comision
Nacional emitié el acuerdo de cuenta, admisién de pruebas y cierre de instruccion,
turnando los autos para emitir resolucion.

DEL ACUERDO DE CUENTA. EIl 18 de marzo del 2022, esta Comisién emitié acuerdo
de cuenta sobre una promocion presentada por la actora del 16 de los corrientes, en el
cual se desech6 una prueba superveniente ofrecida por la promovente.

CONSIDERANDO

1. DE LA COMPETENCIA. Que a partir de lo que establece el articulo 49 del Estatuto de
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MORENA?, la Comision Nacional es el érgano jurisdiccional competente encargado de
garantizar: la armonia de la vida institucional entre los 6rganos del partido y los militantes;
el respeto al Estatuto, Declaracién de Principios y Programa de Accion de Lucha, asi como
de salvaguardar los derechos y hacer cumplir las obligaciones de las autoridades partidistas
en el desarrollo de los procesos electorales.

2. DEL REGLAMENTO. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitié el oficio nUmero
INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declard procedente el Reglamento de
la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA?Z, ordenando su inscripcion en
el libro de registro de dicha Direccién, surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos
de lo dispuesto en los articulos 62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos
Basicos, Registro de integrantes de organos directivos y cambio de domicilio de
Agrupaciones y Partidos Politicos; asi como respecto al registro de Reglamentos internos
de estos ultimos y la acreditacion de sus representantes ante los Consejos del Instituto
Federal Electoral.

En este sentido, el presente asunto se atendera bajo las disposiciones del Reglamento.

3. DE LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA HECHAS VALER POR LA AUTORIDAD
RESPONSABLE.

En el informe circunstanciado, la autoridad responsable sefiala como Unica causal de
improcedencia: actos consentidos expresamente.

3.1. Actos consentidos expresamente.

La autoridad responsable refiere que se actualiza la causal de improcedencia prevista en
el articulo 22, inciso c) del Reglamento toda vez que la actora consintio la Convocatoria.

En ese contexto, las obligaciones de la Comision Nacional de Elecciones* derivadas del
proceso interno de seleccion de la candidatura a la gubernatura de Oaxaca se encuentran
previstas en la BASE SEGUNDA y BASE CUARTA de la Convocatoria, sin que la
promovente se hubiera inconformado con las mismas en razén a que no interpuso medio
de obligacion correspondiente y en el plazo previsto para tal efecto. En ese tenor, al haber

2 En adelante Estatuto.
3 En adelante Reglamento.
4 También abreviada como CNE
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consentido el acto, no puede aducir que las reglas de la misma se variaron o modificaron,
en especifico, tratdndose de las atribuciones de la Comision Nacional de Elecciones y el
proceso de seleccion interna para la candidatura a la gubernatura de la referida entidad
federativa.

En este orden de ideas, para la actualizacion de la causal de improcedencia relativa a la
impugnacién de actos derivados de otros consentidos, es necesaria la concurrencia de las
siguientes condiciones facticas:

Que el acto originario o de origen fue conocido por el inconforme.

Que el acto originario era susceptible de combatirse mediante algin medio de
impugnacion y la parte accionante no lo hubiere controvertido; de otro modo no
podria hablarse del consentimiento si no se tiene la posibilidad de combatirlo.

Que entre el acto originario que se consintié y el acto reclamado exista una relacion
de causa y efecto; es decir, que el acto impugnado sea necesariamente la
consecuencia legal, forzosa y directa del originario, 0 que estaba ya implicito o
comprendido en él.

Que el nuevo acto no se impugne por vicios propios, es decir, porque por si mismo
sea contrario a Derecho, sino que su inconstitucionalidad o ilegalidad se haga
depender del acto originario consentido del que se deriva.

Ahora bien, como se establece en el articulo 22, inciso c) del Reglamento de la CNHJ, para
determinar el consentimiento expreso de un acto, es necesario verificar los siguientes
aspectos:

a)

b)

Si existen manifestaciones de voluntad de la parte actora que entrafien ese
consentimiento, es decir, que la determinacién que se cuestiona se aceptd, de
manera tal que la promovente se someta a sus efectos y consecuencias de forma
racional e incondicional (consentimiento expreso)

O bien, cuando la parte actora no hubiere interpuesto el medio de impugnacién
respectivo para cuestionar el acto que combate, dentro de los plazos establecidos
para tal efecto (consentimiento tacito).

En este mismo orden de ideas, atendiendo a lo dispuesto en la tesis jurisprudencial 15/98
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titulada “CONSENTIMIENTO TACITO. NO SE DA SI SE INTERPONE UNO DE VARIOS
MEDIOS DE IMPUGNACION ALTERNATIVOS PARA COMBATIR EL ACTO.”5, para que
se actualice el consentimiento tacito se deben satisfacer los siguientes elementos:

a) La emisidon de un acto perjudicial para una persona;

b) La existencia de un medio de impugnacién para combatir ese acto dentro de un
plazo determinado; y

c) Lainactividad de la parte agraviada dentro de ese plazo determinado, lo que implica
gue se conformé con el acto.

De lo antes expuesto se puede concluir que para que un acto o resolucion se considere
consentido tacita o expresamente debe verificarse que dicha determinacion fue aceptada
por la promovente, para lo que debe someterse a sus efectos y consecuencias.

En el caso en concreto, esta Comisidon estima que se actualizan los siguientes elementos:

- Que el acto originario o de origen fue conocido por la inconforme. Lo anterior
en razon a que de las quejas radicadas bajo los nUmeros de expediente CNHJ-OAX-
2173/2021 y CNHJ-OAX-009/2022, asi como la que da origen a este procedimiento,
la actora reconoce haber tenido conocimiento de la Convocatoria al proceso de
seleccidon de la candidatura para la gubernatura del Estado de Oaxaca; para el
proceso electoral ordinario 2021-2022, pues se registrd de manera oportuna como
aspirante a la candidatura a la gubernatura de Oaxaca.

- Que el acto originario era susceptible de combatirse mediante algin medio de
impugnacion y la parte accionante no lo hubiere controvertido. Conforme a lo
establecido en los articulos 37 y 38 del Reglamento de la CNHJ, la promovente tenia
oportunidad de controvertir la Convocatoria al proceso de seleccion de la
candidatura para la gubernatura del Estado de Oaxaca; para el proceso electoral
ordinario 2021-2022.

- Que entre el acto originario que se consintié y el acto reclamado exista una
relacion de causa y efecto; es decir, que el acto impugnado sea
necesariamente la consecuencia legal, forzosa y directa del originario, o que

5 Consultable en la siguiente direccion electronica:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=15/98&tpoBusqueda=S&s\Word=consentimiento,t%c3%a1cito
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estaba ya implicito o comprendido en él. Se actualiza este elemento en atencion
a que como se expuso en la sentencia JDC/19/2022 y JDC/43/2022 acumulados, la
resolucién en la cual se exponen los razonamientos de la Comisién Nacional de
Elecciones para no aprobar el registro de la actora deriva de la interpretacion de las
bases establecidas en la Convocatoria, por lo cual la resolucion controvertida es un
acto que deriva de la misma.

- Que el nuevo acto no se impugne por vicios propios, es decir, porque por si
mismo sea contrario a Derecho, sino que su inconstitucionalidad o ilegalidad
se haga depender del acto originario consentido del que se deriva. Se actualiza
parcialmente este elemento debido a que la actora esgrime agravios por Vicios
propios del acto impugnado y otros que derivan de la propia Convocatoria al proceso
interno, como lo son los relativos a la vulneracién al principio constitucional de
equidad de género y alternancia politica, asi como vulneracién a los derechos
humanos de no discriminacion e igualdad

Es de lo anterior que al no actualizarse los elementos para determinar la improcedencia del
recurso de queja lo procedente es emitir una resolucion de fondo en este asunto, pues
como se observa, la impugnante no ha consentido el acto que se analiza, en tanto que
atendiendo a la cadena impugnativa en que se actla, el mismo no era de su conocimiento.

Es por lo antes expuesto que se declara improcedente la causal esgrimida por la autoridad
responsable en su informe circunstanciado.

4. DE LA PROCEDENCIA. La queja registrada bajo el numero de expediente CNHJ-OAX-
052/2022 fue admitida a tramite mediante Acuerdo de fecha 6 de marzo del 2022, en virtud
de haber cumplido con los requisitos en los articulos 19 y 2, inciso a) del Reglamento de la
CNHJ.

4.1. Oportunidad. La queja fue presentada en tiempo, pues fue interpuesta dentro del
plazo de 4 dias establecido posteriores al dia en que le fue notificada la resolucion
controvertida, cumpliéndose asi el supuesto establecido en el articulo 39 del Reglamento
de la CNHJ.

4.2. Forma. En la queja presentada ante esta Comisién Nacional se precisa el nombre y la
firma de quien la promueve, el acto impugnado, los hechos, los agravios y las disposiciones
presuntamente violadas.
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4.3. Legitimacion y personeria. Esta Comision Nacional reconoce la personalidad de la
guejosa en virtud a que se ostenta como aspirante a una candidatura de MORENA,
actualizandose el supuesto previsto en el articulo 5° inciso a) del Reglamento de la CNHJ.

De igual forma se cumple con esta exigencia, en virtud de la jurisprudencia 27/2013 de
rubro: “INTERES JURIDICO. LOS PRECANDIDATOS REGISTRADOS LO TIENEN
PARA IMPUGNAR ACTOS RELATIVOS AL PROCESO ELECTIVO INTERNO EN QUE
PARTICIPAN".

5. METODOLOGIA, Por razén de método, se analizaran en primer término los agravios en
contra la indebida valoracion de perfil derivado de un sesgo de género, indebida motivacion
y fundamentacion, por ultimo se analizaran los agravios derivados de la vulneracion a los
principios de paridad de género y alternancia.

En ese sentido, en términos de lo establecido en la tesis de Jurisprudencia 4/2000, cuyo
rubro es “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION”, se considera que, por razones de metodologia y claridad, los agravios se
estudiaran agrupandolos en conjunto por teméticas similares y en un orden distinto al que
propuso la parte actora, sin que ello le cause perjuicio a la inconforme, siempre y cuando
se atiendan la totalidad de sus planteamientos.

6. FIJACION DE LA LITIS. La cuestion planteada en el presente asunto, consiste en
determinar si el acto impugnado se emitié6 de manera fundada y motivada, asimismo, si la
misma cumple con los principios de paridad de género establecida en los instrumentos que
rigen el proceso interno de seleccién de candidatura a la gubernatura del Estado de
Oaxaca.

Resulta oportuno sefialar que las disposiciones contempladas en la Convocatoria al
proceso de seleccion de la candidatura para la gubernatura del Estado de Oaxaca; para el
proceso electoral ordinario 2021-2022, el Estatuto de Morena y el Reglamento de la CNHJ
seran aplicables en el presente asunto, a efecto de dilucidar la cuestién aqui planteada.
Debiendo precisar que la interpretacion de las disposiciones se hara conforme a lo
dispuesto en el ultimo parrafo del articulo 14 Constitucional.

Asimismo, de los articulos 55 del Estatuto de Morena y 4 del Reglamento de la CNHJ la
aplicacion de la Ley General de Partidos Politicos, la Ley General de Sistemas de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral y la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales en los no previsto en la normativa interna de Morena
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7. CUESTION PREVIA. OBLIGACION DE TODO ORGANO JURISDICCIONAL DE
IMPARTIR JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE GENERO.

Tomando en consideracion la materia del presente asunto y de la tematica de los agravios
expuestos por la actora, resulta importante tener en cuenta que a partir del analisis de lo
dispuesto en los articulos 1, 4, 35 y 41 de la Constitucién Federal; de lo previsto en la
Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la
Mujer, asi como en la Convencion sobre la Eliminacion de Todas las Formas de
Discriminacion contra la Mujer, la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre
de Violencia, y en los Lineamientos para que los Partidos Politicos Nacionales y los
Partidos Politicos Locales, Prevengan, Atiendan, Sancionen, Reparen y Erradiquen la
Violencia Politica Contra las Mujeres en Razon de Género®, se advierte que el
reconocimiento de los derechos de la mujer a una vida libre de violencia y discriminacion,
y de acceso a la justicia en condiciones de igualdad, implica la obligacion para todos los
organos jurisdiccionales del pais de impartir justicia con perspectiva de género.

Al respecto, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la
jurisprudencia, la. XXVI1/2017 de rubro “JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO.
CONCEPTO, APLICABILIDAD Y METODOLOGIA PARA CUMPLIR CON DICHA
OBLIGACION” establecié que el derecho de la mujer a una vida libre de discriminacion y
de violencia implica la obligacion de toda autoridad jurisdiccional de actuar con debida
diligencia en casos de violencia contra las mujeres y adoptar una perspectiva de género
para evitar condicionar el acceso a la justicia de las mujeres por “invisibilizar” su situacién
particular.

De acuerdo a la tesis jurisprudencial en cita se estima que la obligacion de juzgar con
perspectiva de género significa reconocer la particular situacién de desventaja en la cual,
histéricamente, se han encontrado las mujeres como consecuencia de la construccién que
socioculturalmente se ha desarrollado en torno a la posicion y al rol que debieran asumir.

De la legislacion y tesis jurisprudencial invocada, este organo jurisdiccional estima que la
finalidad de las sentencias judiciales, incluyendo las emitidas por los 6rganos partidistas,
consiste en que los derechos que en ellas se reconocen se materialicen en beneficio de
sus destinatarios pues, lo contrario, implica reconocer que las sentencias no son efectivas

6 En adelante los Lineamientos, los cuales seran utilizados como legislacion supletoria ante la ausencia de un protocolo de
Morena para prevenir, atender, sancionar, reparar y erradicar la violencia politica contra las mujeres, tal como fue aprobados
en la Tercera Sesion Ordinaria de Trabajo del 14 de enero del afio en curso por el pleno esta Comision Nacional.
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ni tutelan verdaderamente, determinados derechos o garantias, porque cumplirian con la
finalidad de resolver controversias planteadas, lo cual no es acorde con el derecho humano
de tutela judicial efectiva.

Una vez expuesto lo anterior, lo conducente es analizar los hechos establecidos en el
recurso de queja con perspectiva de género.

Es por lo anterior que, como parte de la metodologia para juzgar con perspectiva de género,
la autoridad jurisdiccional debe, al establecer los hechos y valorar las pruebas en un asunto,
procurar desechar cualquier estereotipo o prejuicio de género, que impida el pleno y
efectivo ejercicio del derecho a la igualdad, para lo cual, debe analizarse si la mujer los
hace valer en su escrito 0 en su caso, la autoridad lo debe desprender de los hechos
narrados por la promovente.

En el caso concreto, la promovente sefiala expresamente ser victima de violencia de
género, por lo cual, al momento de analizar la presente controversia y a fin de juzgar con
perspectiva de género, se realizaran las siguientes acciones:

I.  Reconocer un estdndar de valoracion probatoria de especial naturaleza con
respecto a la declaracién de la victima.

Il. Identificar y erradicar estereotipos de género que produzcan situaciones de
desventaja al decidir, y

Ill.  Emplear de manera adecuada la clausula de libre valoracién probatoria en la que se
sustenta este tipo de asuntos.

Lo anterior en el entendido que conforme a la legislacion descrita en el apartado anterior y
a los precedentes SUP-REC-108/2020 y SUP-REC-91/2020 Y ACUMULADO, Ilo
establecido en la actividad probatoria adquiere una dimensién especial tratdndose de
controversias que implican el juzgamiento de actos que pueden constituir violencia politica
en razén de género.

8. SINTESIS DE LOS HECHOS. Del recurso de queja se desprenden los siguientes hechos
y agravios:

e Con fecha 8 de noviembre del 2021, el Comité Ejecutivo Nacional (CEN) de Morena
emitié la convocatoria para el proceso interno de seleccion de candidatura del
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estado de Oaxaca, donde habra elecciones en junio del 2022. En dicha convocatoria
se hace un listado de 12 bases, prometiendo, en la ultima de ellas, que se
garantizara la paridad de género en el estado de Oaxaca y en la novena que se
elegiran candidaturas con base en las encuestas.

e EI 18 de noviembre del 2021, la CNE le informé a la actora que de 18 aspirantes
Unicamente 4 habrian cumplido con los requisitos de la convocatoria y que por
acuerdo del Consejo Nacional las personas que pasarian a la encuesta serian: Irma
Juan Carlos, Susana Harp lturribarria, Salomén Jara Cruz y Armando Contreras.

e Con fecha 22 de diciembre del 2021, la Comision Nacional de Elecciones y la
Comisién Nacional de Encuestas les hicieron de conocimiento a los aspirantes los
resultados de las encuestas. En esa misma fecha expusieron los resultados de la
encuesta en la que se advierte que el mejor perfil es el de la actora.

e En fecha 22 de diciembre del 2021; el presidente nacional de Morena, Mario
Delgado Carrillo, en compafiia de la Comisién Nacional de Elecciones, la Comision
Nacional de Encuestas y los representantes de las dirigencias nacionales del Partido
del Trabajo (PT), el Partido Verde Ecologista de México (PVEM) y Nueva Alianza,
informaron que Salomon Jara, Benjamin Robles y Susana Harp son los perfiles
mejor posicionados en las encuestas realizadas en el estado de Oaxaca.

e A partir del 23 de diciembre del 2021, la CNE suspendio toda comunicacion con la
parte actora, siendo hasta el 17 de enero del 2021 que, a través de los informes
circunstanciados, le comunicé que se habia realizado un dictamen a favor de
Salomon Jara Cruz como precandidato Unico de Morena al cargo de gobernador del
estado, sin entregar ni publicitar el mismo.

e El dia 23 de febrero del 2022, el Tribunal Estatal Electoral del estado de Oaxaca al
resolver los acumulados JDC/019/2022 y JDC/043/2022 neg6 valor probatorio a la
Relacién de registros aprobados y, en su lugar, otorgd valor probatorio pleno al
dictamen de registro de la Comision Nacional de Elecciones a favor de Salomén
Jara Cruz, dando por real y verdadera la fecha de su emision, es decir, el 18 de
diciembre del 2021.

e EI 27 de febrero del 2022, la CNE le entreg6 un dictamen donde le daban a conocer
a la actora las razones por las que no se aprueba su perfil, mismo que constituye el
acto impugnado, mismo que no se encuentra ajustado a derecho e incumple con los
principios de paridad, alternancia de género y no discriminacion.

9. DEL INFORME CIRCUNSTANCIADO. Que la autoridad responsable, a través del C.

Luis Euripides Alejandro Flores Pacheco, en su caracter de Coordinador Juridico del
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Comité Ejecutivo Nacional y Representante de la Comisién Nacional de Elecciones, al
rendir su respectivo informe circunstanciado sobre los hechos plateados por la actora
manifesto lo siguiente:

e En cuanto a lo narrado por la parte actora, manifiesto que las instancias del partido
politico MORENA, se desarrollan conforme a las etapas y fases del proceso interno
para la seleccién de las candidaturas de conformidad con la Convocatoria, asi como
las subsecuentes Fe de erratas.

10. CUESTION PREVIA A DILUCIDAR. Previo a analizar los agravios de la promovente
es necesario que esta Comision se pronuncie sobre su peticion de declarar vinculantes al
proceso interno los resultados de las encuestas dadas a conocer el 22 de diciembre del
2021.

Al respecto, se estima improcedente la peticidn realizada por la actora en virtud a que no
expone las consideraciones de derecho para estimar que las mismas deben ser vinculantes
en términos de la convocatoria o la legislacion aplicable a los procesos internos, antes bien,
su solicitud se encuentra sustentada en los hechos en los que refiere que los dias 18 de
noviembre del 2021 se le inform6 que de un universo de 18 aspirantes Unicamente 4
habrian cumplido con los requisitos de la convocatoria y que por acuerdo del Consejo
Nacional las personas que pasarian a la encuesta serian: Irma Juan Carlos, Susana Harp
lturribarria, Salomdn Jara Cruz y Armando Contreras y que el 22 de diciembre del 2021, se
dieron a conocer los resultado de la encuesta.

No obstante, en la resolucion dictada por esta Comisién en el expediente CNHJ-OAX-
009/2021 y en la diversa dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca dentro de
los expedientes acumulados JDC/019/2022 y JDC/043/2022, se determind que la etapa de
encuestas con efectos vinculantes e inapelables, solo tendrian lugar para el caso de que
fueran aprobados mas de un perfil, en términos de lo previsto en la Base Novena de la
Convocatoria, situacién que en la especie no acontecid, pues solo se aprobd un registro
anico.

Es decir, el argumento vertido por la actora ya fue objeto de pronunciamiento por esta
Comision Nacional y por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, llegando a la
conclusion antes expuesta, es por ello que se estima que es cosa juzgada por esta
Comision Nacional. Al respecto, cobra relevancia, la tesis jurisprudencial sustentada por la
Sala Superior de este érgano jurisdiccional, publicada en las paginas 9 a 11 del suplemento
7, afo 2004 de la revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, titulada
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“COSA JUZGADA. ELEMENTOS PARA SU EFICACIA REFLEJA”. Determinar en otro
sentido implicaria que este 6rgano jurisdiccional emita resoluciones contradictorias.

Por lo antes expuesto es que no es posible tomar en cuenta la encuesta a que hace alusiéon
la actora para determinar la ilegalidad del acto impugnado debido a que la misma no es
vinculante al proceso interno de seleccion de candidatura, lo cual es cosa juzgada.

11. ESTUDIO DE FONDO

Del recurso de queja se advierte que la parte actora expone como agravios los siguientes:

e El acto impugnado se emitié con un sesgo de género.

e El acto impugnado incumple con los principios de paridad, perspectiva de género,
alternancia, contexto historico.

e El acto impugnado es contrario a lo establecido en el articulo 4° de la Constitucion
Federal.
e Falta de motivacion y fundamentacion.

e llegalidad del criterio de paridad dado a conocer en el evento partidista del 23 de
diciembre del 2021.

Para acreditar su dicho, la actora ofrece diversos medios de prueba de los cuales fueron
admitidos los siguientes:

> DOCUMENTALES las consistentes en:

La copia de la credencial para votar expedida a favor de la promovente por
el Instituto Nacional Electoral.

El registro de aspirante para la candidatura a la gubernatura del Estado de
Oaxaca a nombre de la actora.

La copia de la RESOLUCION QUE EMITE LA COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES SOBRE LA SOLICITUD DE REGISTRO DE LA C. SUSANA
HARP ITURRIBARRIA AL PROCESO INTERNO DE SELECCION DE LA
CANDIDATURA A LA GUBERNATURA DEL ESTADO DE OAXACA, CON
MOTIVO DEL PROCESO ELECTORAL LOCAL CONSTITUCIONAL
ORDINARIO DENTRO DEL PERIODO 2021-2022, QUE SE EMITE EN
ESTRICTO CUMPLIMIENTO A LO MANDATADO MEDIANTE
RESOLUCION DE FECHA 2 DE FEBRERO DE 2022, DICTADA POR EL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE OAXACA, EN LOS JUICIO
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PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO ELECTORALES
DEL CIUDADANO RADICADOS CON LA CLAVE JDC/19/2022 Y
JDC/43/2022 ACUMULADOS.

= Lacopiadel DICTAMEN DEL REGISTRO APROBADO PARA EL PROCESO
INTERNO DE SELECCION DE CANDIDATURAS EN EL PROCESO
ELECTORAL LOCAL 2021-2022, EN ESPECIFICO LA CANDIDATURA A LA
GUBERNATURA DEL ESTADO DE OAXACA, DE CONFORMIDAD CON LO
PREVISTO EN LAS BASES PRIMERA, OCTAVA Y DECIMA DE LA
CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE LA CANDIDATURA
PARA GIBERNADOR/A DEL ESTADO, PARA EL PROCESO ELECTORAL
2021-2022, EN EL ESTADO DE OAXACA del 18 de diciembre del 2021.

A las documentales sefialadas se les otorga valor probatorio pleno, como lo establece el
articulo 87, pérrafo tercero, en relacion con el articulo 54 del Reglamento de la CNHJ en
virtud a que los actos fueron reconocidos por la autoridad responsable al momento de emitir
su informe circunstanciado, asi como la personalidad con la que promueve la actora.

> TECNICA consistente en la visualizacion de las siguientes direcciones electronicas:

https://www.facebook.com/watch/live/?extid=CL-UNK-UNK-
UNK-AN GKOT-
GK1C&ref=whatch permalink&v=4828652267178174

1 | Link electrénico

Nombre del | Mario Delgado Carrillo
perfil/pagina

Fecha de | 22 de diciembre del 2021
publicacién

Transcripcion
de
declaraciones
de denunciada

Vanos a tener resultados que solamente nos va a indicar quien
es el hombre mejor posicionado y quien es la mujer mejor
posicionada en el Estado de Oaxaca y la definicion final de
guien va a encabezar los trabajos de organizacién para la
formacion de los comités de base de la cuarta transformacién
en Oaxaca lo tendremos una vez que se conozca la totalidad
de los estados que van a eleccion en el 2022...”

Link electrénico

https://www.facebook.com/watch/live/?ref=watch permalink&
v=4828652267178174

Nombre del | Mario Delgado Carrillo
perfil/pagina
Fecha de | 22 de diciembre del 2021
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https://www.facebook.com/watch/live/
https://www.facebook.com/watch/live/?ref=watch_permalink&v=4828652267178174
https://www.facebook.com/watch/live/?ref=watch_permalink&v=4828652267178174

publicacion
Transcripcion Vanos a tener resultados que solamente nos va a indicar
de quien es el hombre mejor posicionado y quien es la mujer
declaraciones mejor posicionada en el Estado de Oaxaca y la definicion final
de quien va a encabezar los trabajos de organizacion para la
formacion de los comités de base de la cuarta transformacion
en Oaxaca lo tendremos una vez que se conozca la totalidad
de los estados que van a eleccion en el 2022...”

Con fundamento en el articulo 87, péarrafo tercero, en relacion con el articulo 54 del
Reglamento de la CNHJ, al contenido de dichos links se le otorga valor probatorio en virtud
a que los actos fueron reconocidos por la autoridad responsable al momento de emitir su
informe circunstanciado, en el sentido de que quedd acreditado que realizé una encuesta
para nombrar a Coordinadores de Comités de Base en Defensa de la Cuarta
Transformacién, sin embargo, como se expuso en parrafos anteriores, la misma no es
vinculante al proceso interno de seleccion de candidatura a la Gubernatura del Estado de
Oaxaca, motivo por el cual estos medios de prueba en nada benefician a la actora para
desvirtuar la legalidad del acto controvertido.

> PRESUNCIONAL, EN SU DOBLE ASPECTO
» INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES

Con relaciéon a la instrumental de actuaciones y presuncionales (legal y humana), en
términos de los articulos 80, 81, 82, 83, 84 y ultimo parrafo del articulo 87 del Reglamento,
s6lo haran prueba plena cuando de los elementos que se desprendan de ella, apoyados
con las demas pruebas, los hechos afirmados, la verdad conocida y el recto raciocinio de
la relacién que guarden entre si, se genere conviccion sobre la veracidad o no de lo que se
pretende acreditar con las mismas.

Una vez analizados los medios de prueba, corresponde analizar los agravios vertidos por
la promovente.

11.1.1. Agravios en contra del acto impugnado por la indebida valoracion de perfil
derivada de un sesgo de género

La actora refiere que el acto resulta ilegal en virtud de que las razones esgrimidas por la
CNE no se encuentran ajustadas a Derecho porque no estan contempladas en ninguna
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parte del Estatuto, ni en ninguna parte de las encuestas, por lo tanto, contravienen los
preceptos juridicos invocados en el proemio de la convocatoria, pues no se establece que
se deba cumplir con:

e Un trabajo politico en el estado de Oaxaca, que esté suficientemente consolidado
e Haber realizado funciones publicas

Este parametro se maneja de manera dogmatica al no justificar cada concepto, carecen de
objetividad y estan cargada de subjetividad da margen a la arbitrariedad que no esta
permitida por la CPEUM, es decir, es un abuso de la autonomia interna de este partido
politico.

De igual forma, la convocatoria no establece en ninguna de sus bases el requisito de haber
realizado funciones publicas, pues de haberlo hecho, estaria privilegiando Unicamente a
los funcionarios publicos y dejaria fuera del derecho a ser votado a la inmensa mayoria de
ciudadanos que no son funcionarios publicos.

Es asi que exigir el cumplimiento de requisitos adicionales a los previstos en la
Convocatoria, el dictamen es arbitrario e ilegal y mas cuando impone cargas que no estan
al alcance general de los ciudadanos.

Las cargas que se le imponen a la quejosa son desmedidas comparandolas con las que se
le impusieron al candidato hombre, lo cual esquematiza con el siguiente cuadro:

Pardmetro A Salomén Jara A Susana Harp ¢Viene en la
EXIGIDO convocatoria?
Conocer a NO Sl NO
profundidad la

problemética de la
entidad federativa
de Oaxaca

Haber realizado NO SI NO
funciones publicas
en afios recientes,
en Oaxaca.

Contar con trabajo NO Sl NO
politico

suficientemente
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consolidado en
Oaxaca

Siendo que corresponde a la autoridad partidista decidir si esta carga adicional que se
impone es Unicamente inequidad en la contienda electoral o también constituye una sultil,
casi imperceptible y muy disimulada discriminacion por razones de género prohibida en el
articulo 1° Constitucional, ello porque a consideracion de la actora, a un hombre se le
aligera la carga al mismo tiempo que se le incrementa a una mujer.

Lo anterior, continua la actora, es una vision sesgada y misdgina que reproduce un
estereotipo de género donde segun el criterio de la Comision Nacional de Elecciones una
mujer que no conoce a profundidad la problemética no puede garantizar el triunfo electoral
de su partido.

Por ultimo, también sefiala como agravio que la calificacion de su perfil contiene elementos
gue crean diferencias de trato entre seres humanos que no correspondan con su Unica e
idéntica naturaleza; ya que la igualdad y la no discriminacion parten de la idea de unidad,
dignidad y naturaleza de la persona, no todo tratamiento juridico diferente es discriminatorio
porque no toda distincion de trato puede considerarse ofensiva, por si misma, de la dignidad
humana. Por tanto, la igualdad prevista en el articulo 4° de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y en diversos instrumentos internacionales en materia de
derechos humanos, mas que un concepto de identidad, ordena al legislador no introducir
distinciones entre ambos géneros y, si lo hace, éstas deben ser razonables y justificables,
lo cual no acontece.

11.1.2. Argumentos de la autoridad responsable

Sobre los agravios esgrimidos por la promovente, la autoridad sefiala que la parte actora
se basa en razones ilegales y requisitos adicionales que no se encuentran previstas en la
Convocatoria para valorar y calificar la solicitud de su registro, entre otras, como la
valoracion del trabajo politico consolidado en el Estado por parte del aspirante; no obstante,
dicha afirmacién es resultado de una apreciacion subjetiva, sin sustento probatorio y
distante de toda realidad de hecho y de Derecho; esto es, la quejosa pretende que la
Comisidén Nacional de Elecciones valore los perfiles de los registros de conformidad con los
parametros que la propia inconforme indica.

Al respecto, manifiesta que todos los registros recibidos fueron valorados por esta autoridad
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partidista, misma que se baso en el articulo 6° Bis del Estatuto, asi como en la estrategia
politica disefiada para este proceso electoral, por lo que, una vez examinados los perfiles
politicos de los aspirantes, es que la Comision Nacional de Elecciones, del universo de
personas que solicitaron su registro para la candidatura correspondiente so6lo aprobd la
solicitud de registro correspondiente, tal como se establecié en la Convocatoria.

Lo anterior es asi, en virtud de que esta Comision Nacional de Elecciones ha estudiado con
exhaustividad los registros de todos los aspirantes a participar en el proceso interno de
seleccién de la candidatura para la gubernatura del Estado de Oaxaca para el proceso
electoral local ordinario 2021-2022; en el presente asunto, la actual Senadora de la
Republica exhibe su documentacién consistente en expediente de su registro como
aspirante a la candidatura del Estado de Oaxaca, y con ello su semblanza curricular,
documentos que fueron debidamente analizados y valorados.

Continda sefalando el 6rgano responsable que la parte actora refiere que al ser Senadora
de la Republica no significa que no conoce a profundidad la problematica en el Estado de
Oaxaca, maxime que actualmente se desempefia con un cargo en el poder legislativo; no
obstante, esta afirmacion es realizada sin fundamento de hecho y de Derecho, ya que solo
se hace valer de manifestaciones genéricas encaminadas a sefalar que ha obtenido una
mayor aceptacion en el Estado que otros aspirantes, afirmando que los parametros
empleados por esta Comisién Nacional de Elecciones para la valoracion de los perfiles se
le impusieron exclusivamente a ella.

Asimismo, la Sala Superior ya ha considerado que la Comisién Nacional de Elecciones
califique los perfiles para elegir candidaturas es conforme con los estatutos de MORENA y
gue esta amparado por el derecho de los partidos a autodeterminacion y autogobierno de
los partidos.

De igual forma, este Tribunal ha sefialado en diversos precedentes que los partidos
politicos en situaciones extraordinarias pueden optar por mecanismos distintos de
seleccion de candidaturas a partir del ejercicio de facultades discrecionales, lo que no
vulnera los derechos de la militancia. Esos precedentes que constituyen una linea judicial
clara pueden apreciarse sobre las facultades de la Comisién Nacional de Elecciones para
valorar perfiles.

11.1.3. Decision del caso

Este primer agravio hecho valer por la actora se estima infundado debido a que no
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desvirtia la legalidad de la valoracion de perfil realizado por la Comision Nacional de
Elecciones de Morena.

De conformidad con lo previsto en los articulos 41, Base |, parrafo tercero, de la
Constitucion Federal; 23, numeral 1, incisos ¢) y €), 34, numerales 1y 2, inciso d), y 44 de
la Ley General de Partidos Politicos; y 226, numeral 1, de la Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales, los institutos politicos gozan de la libertas de
autoorganizacion y autodeterminacion, motivo por el cual, al tenor de su reglamentacion
interna y respetando el marco constitucional y legal respectivo, sus érganos maximos de
direccion estan facultados para tomar decisiones relacionadas, entre otras cuestiones, los
procedimientos y requisitos para la seleccién de sus precandidatos y candidatos a cargos
de eleccion popular.

Asi, el derecho de autoorganizacién de los partidos politicos, como principio de base
constitucional implica la facultad auto normativa de establecer su propio régimen regulador
de organizacion al interior de su estructura, con el fin de darle identidad partidaria, y con un
proposito de hacer posible la participacion politica para la consecucion de los fines
constitucionalmente previstos, asi como la posibilidad que tiene de definir sus estrategias
politicas y electorales.

En atencion a estas facultades, el 8 de noviembre del afio en curso, el Comité Ejecutivo
Nacional de Morena emitié la Convocatoria al proceso de seleccion de la candidatura para
la gubernatura del Estado de Oaxaca; para el proceso electoral local ordinario 2021-2022.

De la simple lectura de la Convocatoria se advierte que en la misma se establece que se
encuentra dirigida a seleccionar al candidato o candidata a la gubernatura del Estado de
Oaxaca.

Este instrumento, en la BASE OCTAVA previo que derivado de la pandemia ocasionada
por el virus SARS-CoV-2 no resultaba factica y juridicamente posible llevar a cabo la
Asamblea Electoral establecida en el inciso o del articulo 44 del Estatuto de Morena, por lo
cual, para la seleccion de esta candidatura no se usaria el método de asamblea, siendo
asi_gue en las bases segunda, tercera, cuarta, séptima, octava y novena’ se

7" BASE SEGUNDA. La Comision Nacional de Elecciones revisara las solicitudes, valorara y calificara los perfiles de las personas aspirantes, de acuerdo a las
atribuciones contenidas en el Estatuto de Morena, y s6lo dara a conocer las solicitudes aprobadas, sin menoscabo que se notifique a cada uno de los
participantes el resultado de la determinacién en caso de que asi lo soliciten de manera fundada y motivada.

BASE TERCERA. La Comision Nacional de Elecciones podra recibir del Consejo Nacional y/o el Consejo Estatal de MORENA, de manera conjunta hasta dos
propuestas favorables de mujeres y dos de hombres u otra expresion de género, con solicitud de registro completa, para ser consideradas en el proceso, esto,
para efectos de lo dispuesto en la base anterior. Asimismo, el Comité Ejecutivo Nacional podra emitir opinion sobre dichos perfiles.
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establecieron los métodos de seleccién de candidaturas, los cuales consisten en:

» Etapa 1: Valoracion y calificacion de perfil y
» Etapa 2: Encuesta

Asimismo, en la BASE SEPTIMA se establecié que la entrega o envi6é de documentos no
acredita otorgamiento de candidatura alguna ni genera la expectativa de derecho alguno,
salvo el respectivo derecho de informacion.

En este orden de ideas, no le asiste la razén a la promovente cuando afirma que en la
Convocatoria no se establecieron los elementos tomados en cuenta para aprobar los
registros presentados, ello porque al establecerse la valoracién y calificacibn como parte
del método de seleccidn se faculto a la CNE para analizar el perfil de las y los aspirantes
de manera discrecional a fin de seleccionar la candidatura idonea para fortalecer la
estrategia politico electoral de Morena en el pais.

Para mayor robustecimiento, de una interpretacion literal de la convocatoria, se estima que
las personas aspirantes a la candidatura de referencia pueden ejercer su derecho a ser
votado por conducto de este partido politico, a través de las reglas plasmadas en la misma;
y en la que se establecié que la Comisién Nacional de Elecciones evaluara y determinara

BASE CUARTA. La Comisién Nacional de Elecciones publicara la relacion de solicitudes aprobadas de las y los aspirantes a la candidatura para la gubernatura,
a mas tardar el 10 de febrero de 2022, respetando las etapas y calendarios del proceso electoral local conforme a la normatividad aplicable.

Todas las publicaciones de registros aprobados y notificaciones relacionadas con el proceso de seleccion de realizaran por medio de la pagina de internet:
https://morena.si. (...)

BASE SEPTIMA. (...) La Comisién Nacional de Elecciones previa valoracion y calificacion de perfiles, aprobara el registro de las personas aspirantes; dicha
calificacién obedecera a una valoracion policia del perfil de quien aspire al cargo, a fin de seleccionar la candidatura idénea para fortalecer la estrategia politico
electoral de Morena en el pais. Asimismo. Verificara el cumplimiento de requisitos legales y estatutarios y valorara la documentacion entregada.

BASE OCTAVA. Considerando el hecho publico y notorio de que no es posible factica y juridicamente llevar a cabo la Asamblea Electoral a que se refiere el
inciso o. del articulo 44 del Estatuto de MORENA, derivado de la pandemia ocasionada por el virus SARS-CoV-2 (COVID-19) que continua en desarrollo en
nuestro pais y el mundo aun cuando de manera intermitente se modifican los seméaforos epidemioldgicos en las diversas entidades federativas de acuerdo con
el desarrollo de la pandemia, por lo que no es posible prever de manera cierta la posibilidad de desahogar asambleas presenciales. Esto constituye una situacion
extraordinaria como lo reconocio la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién en diversos pronunciamientos.

Aunado a lo anterior, se debe destacar que la falta de certeza y confianza en nuestro padrén de militantes prevalece, tal y como ha sefialado la Sala Superior
del Tribunal Electoral de la Federacion. Por lo que, dada la inminencia de los plazos de las etapas del proceso electoral local ordinario 2021-2022, para garantizar
el derecho de nuestro partido de participar en el mismo y postular la correspondiente candidatura, con fundamento en los articulos 44, inciso w. y 46. incisos
b., c., d. del Estatuto, la Comision Nacional de Elecciones aprobara, en su caso, un maximo de 4 registros que participaran en las siguientes etapas del proceso,
pudiendo ejercer la atribucion a que se refiere el inciso h. del articulo 46 del Estatuto. En caso de que la Comisién Nacional de Elecciones apruebe un solo
registro para la candidatura respectiva, se considerara como Unica y definitiva en términos del inciso t. del articulo 44 del Estatuto de Morena, sin menoscabo
de lo dispuesto en la Base Décima de esta convocatoria.

BASE NOVENA. En caso de aprobarse mas de un registro y hasta 4 por parte de la Comisién Nacional de Elecciones, las personas aspirantes se someteran
a una encuesta y/o estudio de opinion realizado por la Comision de Encuestas para determinar el perfil idoneo y mejor posicionado para representar a MORENA
como candidatura a la gubernatura del estado de Oaxaca; el resultado de dicho estudio de opinidn, tendra caracter inapelable en términos de lo dispuesto en
el articulo 44, letra s. del Estatuto de MORENA. {....)
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la idoneidad del perfil politico de cada aspirante, tomando en consideracion la potenciacion
adecuada de la estrategia politico electoral de Morena en todo el pais.

Es decir, en las bases de la Convocatoria se determin6 que la aprobacién del registro de
las y los aspirantes estaba supeditada a la evaluacion y calificacion del perfil politico por
parte de la Comision Nacional de Elecciones de Morena, a efecto de seleccionar a la
candidata o candidato idoneo para fortalecer la estrategia politico electoral de Morena en
todo el pais, destacando que la sola entrega de los requisitos no acreditaba el otorgamiento
de registro.

Sobre lo anterior es preciso mencionar que, con base en los precedentes SUP-JDC-
065/2017, ST-JDC-441/2018, SUP-JDC-281/2018 y SUP-JDC-23/2018, la valoracion de
perfil es la facultad de la Comision Nacional de Elecciones derivada del articulo 46, inciso
d)® de Estatuto de Morena, consistente en el ejercicio de ponderaciéon y deliberacion
gue lleva a cabo por dicho 6rgano colegiado para valorar y sancionar las respectivas
listas de aprobacion de registro de candidaturas.

Dicha facultad, como lo ha sostenido la Sala Superior en el precedente SUP-JDC-065/2017
es una facultad discrecional y consiste en que la autoridad u érgano a quien la normativa
le confiere atribucién, puede elegir, de entro dos 0 mas alternativas posibles, aquellas que
mejor responda a los intereses del partido, cuando en el ordenamiento aplicable no se
disponga una solucion concreta y precisa para el mismo supuesto. Esta discrecionalidad
no constituye una potestad extralegal, mas bien, el ejercicio de una atribucién estatuida por
el ordenamiento juridico que otorga un determinado margen de apreciacion frente a
eventualidades a la autoridad u érgano partidista, quien luego de realizar una valoracion
objetiva de hechos, ejerce sus potestades en casos concretos. Luego entonces, el ejercicio
de ponderacion y deliberacion que lleva a cabo la autoridad responsable no puede
circunscribirse a un acto de fundamentacion y motivacion en el sentido estricto, en el que
deban exponer las razones especificas sobre la valoracion de los perfiles de cada uno de
las y los aspirantes, como lo pretende la actora.

Lo anterior porque la decision final se sustenta en la suma de apreciaciones individuales
de cada uno de los integrantes de la Comision Nacional de Elecciones, de manera que la
deliberacion y acuerdo o consensos sobre los mejores perfiles, aunados al cumplimiento
irrestricto de las diversas fases que componen el procedimiento, garantizan la

8 Articulo 46°. La Comision Nacional de Elecciones tendra las siguientes competencias:
()
d. Valorar y calificar los perfiles de los aspirantes a las candidaturas externas;
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fundamentacién de la propuesta, valoracion y designacion del perfil aprobado para el
proceso que se controvierte.

En precedentes recientes, tal como invoca la autoridad responsable, se destaca que, la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, al resolver el juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano radicado en el
expediente SUP-JDC-329/2021, determin®, sustancialmente, lo siguiente:

Asimismo, se concluyd, que la facultad prevista en ese dispositivo
estatutario, estd inmersa en el principio de autodeterminaciéon y auto
organizacion de los partidos politicos, en cuanto pueden definir en su
marco normativo las estrategias para la consecucion de los fines
encomendados y, uno de ellos es, precisar sus estrategias politicas, las
cuales estan directamente relacionadas, en el caso, con la atribucién de
evaluar los perfiles de los aspirantes a un cargo de eleccion popular, a fin
de definir a las personas que cumpliran de mejor manera con su planes y
programas.

Por lo cual se concluye que tanto el CEN como la Comision de Elecciones,
actuaron validamente conforme a las atribuciones conferidas
estatutariamente, asi como que dicha actuacion fue apegada a derecho y
a los principios democraticos.

En este orden de ideas, resulta notoria la linea judicial de tribunales electorales locales y
de federales en el sentido de determinar que la Comision Nacional de Elecciones:

e Goza de la facultad de evaluar y determinar la idoneidad del perfil politico de cada
aspirante, tomando en consideracion la potenciacién adecuada de la estrategia
politico electoral de Morena en todo el pais.

e La cual es una facultad discrecional y consiste en que la autoridad u 6rgano a quien
la normativa le confiere atribucién, puede elegir, de entro dos o mas alternativas
posibles, aquellas que mejor responda a los intereses del partido, cuando en el
ordenamiento aplicable no se disponga una solucion concreta y precisa para el
mismo supuesto.

e Esta discrecionalidad no constituye una potestad extralegal, mas bien, el ejercicio
de una atribucion estatuida por el ordenamiento juridico que otorga un determinado

Pagina 22/34
CNHJ/P1/EF



margen de apreciacion frente a eventualidades a la autoridad u 6rgano partidista.

Ahora bien, de acuerdo al articulo 45 del Estatuto de Morena®, la Comisién Nacional de
Elecciones, podra estar integrada por un namero variable de titulares, siendo la actual
conformacion por cinco integrantes.

Es de lo expuesto que no le asiste la razén a la promovente cuando afirma que los
parametros utilizados para valorar su perfil se manejaron de manera dogmatica y estan
cargados de subjetividad, pues como se expuso a lo largo de este apartado, la valoraciéon
y calificacion de perfiles realizado por las y los integrantes de la Comision Nacional de
Elecciones es una suma de apreciaciones individuales de cada uno debido a que tienen
facultad para ponderar cada curriculum por sus propios méritos y escoger el perfil que
estimen potenciara de mejor manera la estrategia politico electoral de Morena en todo el
pais.

En todo caso, corresponde a la parte actora argumenta y probar que cuenta con un mejor
derecho para ser postulada como candidata a la gubernatura del Estado de Oaxaca, lo que
en el presente caso no acredita en razén a que sus agravios y pruebas van encaminados
a sostener que la postulacién de un candidato hombre vulnera los principios de paridad y
alternancia, siendo que atendiendo a lo establecido en la base séptima, la finalidad ultima
del partido al considerar un perfil para su postulacion es el fortalecimiento de la estrategia
politica en todo el pais en armonia con lo mandatado en el Acuerdo INE/CG1446/2021, tal
como se advierte de las bases de la Convocatoria invocadas en el presente apartado.

Tampoco le asiste la razén a la actora cuando afirma que los parametros exigidos no se
encuentran establecidos en el Estatuto ni en la Convocatoria, pues atendiendo a la
naturaleza de la facultad discrecional de la Comisién Nacional de Elecciones, las y los
integrantes pueden establecer pardmetros que tomaran en cuenta para calificar las
solicitudes presentadas por las y los aspirantes. Siendo que, en la especie, la actora se
duele de las siguientes:

e Conocer a profundidad la problemética de la entidad federativa de Oaxaca
e Haber realizado funciones publicas en afios recientes, en Oaxaca
e Contar con trabajo politico suficientemente consolidado en Oaxaca

9 Articulo 45°. E| Comité Ejecutivo Nacional designara a la Comisién Nacional de Elecciones de entre los miembros del Consejo
Consultivo de MORENA. Sus integrantes durardn en su encargo tres afios. De acuerdo con las caracteristicas del respectivo
proceso electoral, la Comisién Nacional de Elecciones podréa estar integrada por un nimero variable de titulares, cuyo minimo
seran tres y su maximo quince integrantes.
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Sin embargo, a consideracibn de este O6rgano jurisdiccional, las mismas no son
desproporcionadas ni contrarias a derecho, mucho menos son discriminatorias, pues las
mismas pueden considerarse como un método de analisis de la trayectoria y los atributos
ético politicos como lo establece el articulo 6° Bis del Estatuto de MORENA. Lo anterior en
el entendido de que dicho articulo puede invocarse como orientador debido a que su
aplicacion se encuentra supeditada a la emision del Reglamento que lo instrumente, como
lo establecio la sentencia dictada en el expediente SUP-JDC-6/2019.

Incluso, pueden considerarse como elementos que, a consideracion de la Comision
Nacional de Elecciones, les proporcionen informacion necesaria para determinar el perfil
gue potencie la estrategia politica en el pais.

Tampoco le asiste la razén cuando afirma que el acto impugnado se emitié con un sesgo
de género ello porque la decision final de estimar que Salomon Jara Cruz como el perfil
gue potencia la estrategia politica de Morena en el pais tiene su sustento en que acreditd
un trabajo politico y social consolidados que le permite gozar de aceptacion y
representatividad generalizada entre los ciudadanos del Estado, sin que se desprendan
elementos de género en la valoracion del perfil del referido ciudadano ni en el
correspondiente a la actora. Aunado a que como se mencioné en parrafos anteriores, la
Sala Superior del Tribunal Electoral ha sostenido que la valoracion y calificacion de perfiles
realizado por las y los integrantes de la Comision Nacional de Elecciones es una suma de
apreciaciones individuales de cada persona aspirante debido a que tienen facultad para
ponderar cada curriculum por sus propios méritos y escoger el perfil que estimen potenciara
de mejor manera la estrategia politico electoral de Morena en todo el pais, por lo cual, la
valoracion particular de los expedientes de registro no constituye un sesgo de género por
no tener las razones pretendidas por la promovente.

Aunado a que desde la emision de la convocatoria se establecieron las directrices que la
Comisién Nacional de Elecciones observaria para llevar a cabo la calificacién y valoracién
de los perfiles sometidos a su escrutinio.

En efecto, tal encomienda se lleva cabo con sustento en los documentos que los
participantes adjuntaron a su solicitud de registro, la indagatoria que realizara la propia
Comision sobre la informacion que tales documentos contienen, asi como la adherencia de
estos a la estrategia politica disefiada para tal efecto.

De tal manera, que si la inconforme estima que en adicion a los indicativos previstos en la
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convocatoria se debieron agregar los que sefiala, entonces debié impugnar la citada
convocatoria oportunamente y no como acontecié en el caso, someterse a ella de acuerdo
los términos que establece.

Es por las consideraciones vertidas en este asunto que los agravios esgrimidos por la
actora deben considerarse infundados.

11.2.1. Agravios en contra de la falta de fundamentacion y motivacion del acto
impugnado.

La actora refiere como agravio la falta de fundamentacién y motivacion porque si bien es
cierto que la Comision Nacional de Elecciones tiene la posibilidad de reservar informacion
relacionada con aspectos de su organizacion y estrategia politica también lo es que dicha
facultad no puede ser aplicada de forma absoluta, aislada y restrictiva, sin tomar en
consideracion principios como el de legalidad, maxima publicidad y certeza que rige la
materia electoral.

Ademas, sostiene que la Comisién Nacional de Elecciones actud dentro del marco de las
atribuciones que le son reconocidas en el Estatuto de Morena pues se establecio que dicho
organo realizara una valoracion politica de los perfiles que presenten su solicitud, a partir
de lo cual aprobard los registros aprobados. En este sentido se ha sostenido que se trata
de una facultad de discrecional de la Comision, la cual esté contenida en el derecho de
auto organizacion, de modo que puede determinar la improcedencia de las solicitudes sin
gue sea necesario brinde una justificacion al respecto.

Es entonces que, si bien la CNE goza de un margen de discrecionalidad para la realizacion
de algunas de sus decisiones, las misma esta acotada a ciertas decisiones y no pueden
traducirse en decisiones que afecten injustificadamente los derechos de la militancia.

De igual forma, refiere una falta de motivacion debido a que al sefalar que la labor de la
actora como Senadora de la Republica por el estado de Oaxaca no implica que conozca a
profundidad la problemética de la entidad federativa, lo anterior porque implica afirmaciones
dogmaticas que no cuentan con sustento alguno debido a que haber realizado funciones
publicas no implica conocer la problemética de Oaxaca. Antes bien, Unicamente se limita a
sefalar que sea persona distinta a la actora la que se encuentra plenamente identificada
entre el pueblo del estado de Oaxaca, por tener mayor arraigo, haber realizado activismo
social en el ambito territorial histéricamente, le permitird a nuestro instituto politico alcanzar
el mayor nimero de sufragios posibles en el proceso electoral local ordinario 2021-2022.
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Sin embargo, no especifica qué criterios utilizé para determinar lo que llama “mayor riesgo’
y que el “activismo social en el ambito territorial histérico”, sea un determinante para que
alcance mayor votacion hacia nuestro partido, ello tomando en cuenta que la promovente
obtuvo aceptacion mayor diversa en la encuesta, por lo cual lo dicho por la CNE no es
determinante.

11.2.2. Argumentos de la autoridad responsable

En el informe circunstanciado, la Comision Nacional de Elecciones de Morena menciona
gue, en términos de la Convocatoria y el Estatuto, no existe disposicion alguna que
constriia a dicha autoridad partidaria para la emision de la resolucion recurrida, no
obstante, este fue emitida en cumplimiento de lo dictado por el Tribunal Electoral del Estado
de Oaxaca, en la sentencia de fecha 23 de febrero de 2022, dictada dentro del expediente
identificado con las claves JDC-19/2022 y JDC/43/2022 acumulados, pues en esta
resolucion consider6 fundado el agravio de la hoy actora y, en consecuencia, le ordend
notificar los motivos y fundamentos por los que no aprob6 su registro.

También sefiala que el agravio y manifestaciones relacionadas con la supuesta ilegalidad
de la resolucién emitida por esta autoridad intrapartidista, por cuanto hace a la falta de
fundamentacién y motivacién por las cuales este 6rgano intrapartidista determiné que el
registro de la quejosa no fue aprobado para la candidatura en cuestion, deviene en
infundado, pues del acto reclamado se advierte que contrario a lo que aduce la quejosa, en
la resolucion citada se establecen los dispositivos legales en los cuales basa su
determinacion y porqué dichos supuestos juridicos son aplicables al caso en concreto.

Ahora bien, aduce la responsable que en cuanto al hecho de ser Senadora de la Republica
no significa que no conoce a profundidad la problemética en el Estado de Oaxaca, maxime
gue actualmente se desempefia con un cargo en el poder legislativo; no obstante, esta
afirmacion es realizada sin fundamento de hecho y de Derecho, ya que solo se hace valer
de manifestaciones genéricas encaminadas a sefialar que ha obtenido una mayor
aceptacion en el Estado que otros aspirantes, afirmando que los parametros empleados
por esta Comisién Nacional de Elecciones para la valoracion de los perfiles se le impusieron
exclusivamente a ella.

Por ultimo, invoca diversos criterios emitidos por la referida Sala Regional Xalapa, en las
gue determiné confirmar en sus términos el acto impugnado, resultan determinantes y
vinculatorios, toda vez que se confirma que la facultad discrecional estatutaria con la que
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cuenta la Comisién Nacional de Elecciones para calificar la idoneidad de perfiles politicos
acorde a la estrategia electoral del partido, se ejercié de manera fundada y motivada al
exponer los motivos por los cuales se considerd la no procedencia de la solicitud de registro
de la actora en dicho juicio.

11.2.3. Decision del caso

El agravio hecho valer por la actora se estiman inoperantes debido a que los argumentos
expresados por la actora resultan ambiguos y superficiales debido a que de manera
genérica refiere que el acto controvertido fundament6é y motivd de manera indebida en
virtud a que en mismo contiene afirmaciones dogmaticas que no cuentan sustento alguno
sin especificar los criterios utilizados para determinar lo que llama “mayor riesgo” y “el
activismo social en el ambito territorial histérico”.

De lo expresado en su escrito de queja, esta Comisidn advierte que la actora no sefala ni
concreta algun razonamiento capaz de ser analizado por este érgano jurisdiccional en tanto
gue no logra construir y proponer una causa de pedir en la medida que elude referirse a los
fundamentos y motivos que debid utilizar la autoridad responsable al momento de emitir el
acto, razones decisorias y el porqué de su reclamacion, omitiendo combatir de manera
frontal el contenido del acto impugnado, ello en el entendido de que es la quejosa quien
tiene la cargada de esgrimir agravios que deben estar en relacion directa e inminente con
los fundamentos y motivos contenidos en el acto que se controvierte.

Asi, tal deficiencia revela una falta de pertinencia entre lo pretendido y las razones
aportadas que, por ende, no son idéneas ni justificadas para colegir y concluir lo pedido por
la promovente.

Sirva de sustento la tesis jurisprudencial con registro digital 173593, titulada “CONCEPTOS
DE VIOLACION O AGRAVIOS. SON INOPERANTES CUANDO LOS ARGUMENTOS
EXPUESTOS POR EL QUEJOSO O EL RECURRENTE SON AMBIGUOS Y
SUPERFICIALES”; la tesis jurisprudencia con el registro digital 232525 titulada
“AGRAVIOS EN LA REVISION. DEBEN ESTAR EN RELACION DIRECTA CON LOS
FUNDAMENTOS Y CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA”.

Es dable recalcar que, tal y como se razoné en apartados anteriores, la decisién final se
sustenta en la suma de apreciaciones individuales de cada uno de los integrantes de la
Comisién Nacional de Elecciones, de manera que la deliberacion y acuerdo o consensos
sobre los mejores perfiles, aunados al cumplimiento irrestricto de las diversas fases que
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componen el procedimiento, garantizan la fundamentacién de la propuesta, valoracién y
designacion del perfil aprobado para el proceso que se controvierte, elementos que no
fueron controvertidos por la actora en el presente agravio.

De lo antes expuesto se advierte que la actora no cumple con su carga argumentativa para
desvirtuar la legalidad de la fundamentacion y motivacién del acto impugnado, por lo que
este agravio se estima inoperante.

11.3.1. Agravios en contra del incumplimiento del principio de paridad de género,
alternancia, contexto historico y no discriminacion del acto impugnado

En el escrito de queja la actora sefiala que en la pagina 17 del acto impugnado, la
responsable expresa que ha cumplido con el principio de paridad de género porque postuld
tres mujeres de seis candidaturas posibles en la republica mexicana.

Al respecto, la actora se duele de este apartado pues sefala que la CNE parte de una falsa
premisa consistente en suponer que la convocatoria fue para una “bolsa” global de 6
entidades federativas del pais. Lo anterior debido a que no se inscribié para participar en
una eleccion nacional, ni en una bolsa de entidades federativas, dado que la convocatoria
estuvo dirigida Unica, concreta, precisa y exclusivamente al Estado de Oaxaca.

Por lo tanto, si bien la paridad de género como un todo pudo haberse aplicado a nivel
nacional, la verdad es que al no aplicarse en la postulacién de candidaturas a gobernador/a
del estado de Oaxaca, Morena realiza una excepcién no autorizada del articulo 35 de la
Constitucion Federal.

Continta sefalando la quejosa que el acto impugnado incumple con los principios de
equidad de género y de alternancia politica, lo cual vulneré de manera sistematica, flagrante
y directa el principio de igualdad de género debido a que el Senador con licencia Salomoén
Jara Cruz en el anterior proceso electoral fue postulado como candidato a la gubernatura y
en el actual también la CNE pretende postularlo, es decir, durante 12 afios Morena no le
ha dado la oportunidad a una mujer de ser candidata a la gubernatura del Estado de
Oaxaca.

Por altimo, refiere en su queja, la CNE parte de la premisa equivocada de valorar el perfil
de la actora omitiendo realizar un examen objetivo basado en la paridad de género y en la
aplicacion de la figura de alternancia considerando para esto el contexto histérico de que
Oaxaca es una entidad federativa cultural, étnica e histéricamente diferenciada de

Pagina 28/34
CNHJ/P1/EF



Aguascalientes, Durango, Tamaulipas y Quintana Roo, entidades federativas que elegiran
el mismo cargo de Gobernador, pero el criterio de paridad se debid haber atendido desde
una perspectivas cultural étnica e histérica especifica de cada una.

11.3.2. Argumentos de la autoridad responsable

En el informe circunstanciado, la CNE expuso que las manifestaciones vertidas por la parte
actora en relacion a la supuesta transgresion a los principios de equidad de género,
alternancia politica de esta autoridad partidista, ante una supuesta discriminacion en la
designacion de candidatura a la gubernatura del Estado de Oaxaca, resultan inatendibles.

Esto es asi toda vez que, respecto a la postulacion paritaria en las candidaturas a las
gubernaturas en los procesos electorales locales ordinarios 2021-2022, estas se
contemplaron en la Convocatoria antes mencionada, especificamente en la BASE
PRIMERA.

De esta base primera se advierte que la Convocatoria fue dirigida a todas las personas con
independencia del sexo o género al que se adscriban, pues como se observa, no existio
algun obstéaculo para que las y los participantes manifestaran su aspiracion a obtener una
precandidatura o candidatura para concursar en el proceso comicial para renovar el cargo
de la gubernatura en el Estado de Oaxaca.

La invitacion fue de forma general extendiéndose incluso al colectivo migrante para su
involucramiento, de igual manera, se previé que la selecciéon de las candidaturas producto
del proceso interno observarian las exigencias sefialadas por el Acuerdo
INE/CG1446/20216 para el presente proceso electoral, lo cual incluso ya fue materia de
estudio en la sentencia dictada en los autos de los juicios ciudadanos JDC-19/2022 y
JDC/43/2022 acumulados, de veintitrés de febrero del afio en curso, por lo que precluyo su
derecho de hacerlo valer, pues constituye cosa juzgada.

En este orden, resulta importante sefialar que el veintisiete de agosto de dos mil veintiuno,
el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprob6é el acuerdo numero
INE/CG1446/2021, por el cual se emitieron criterios generales para garantizar el principio
de paridad de género en la postulacién de candidaturas de las gubernaturas en las
entidades de Aguascalientes, Durango, Hidalgo, Oaxaca, Quintana Roo y Tamaulipas en
los procesos electorales locales 2021-2022, acto juridico que adquirié definitividad y firmeza
al no haber sido impugnado. Consecuentemente, en atencién a la supuesta discriminacion
sefialada por la parte actora, la cual se desprende de una hipotética exclusion del perfil de
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la promovente por el hecho de ser mujer, resulta inoperante, pues tal agravio carece de
sustento legal ya que parte de premisas facticas y de meras apreciaciones subjetivas, sin
gue mencione los dispositivos legales y las normas en las que descansa su agravio, pues
realiza meras manifestaciones genéricas e imprecisas que no combaten frontalmente las
razones por las que considera que la resolucion materia de controversia carece de
legalidad.

11.3.3. Decisién del caso

Esta Comision Nacional estima que los agravios descritos en este apartado deben
estimarse infundados, en virtud a que, al momento de valorar el perfil de la quejosa, la
autoridad responsable no se encontraba vinculada a analizar los principios de alternancia
y contexto histérico por las razones que a continuacion se exponen.

Para mayor razon, al resolverse el expediente CNHJ-OAX-009/2021, esta Comision sefiald
lo siguiente:

“En esta tesitura, se advierte que la quejosa pretende que sea tomado en
cuenta el Pagina 47/55 CNHJ/P1/EF contexto historico y el género
postulado por Morena en el proceso electoral anterior para determinar el
género, situaciones que no fueron previstas en la convocatoria y por tal
motivo no pueden ser tomadas en cuenta para determinar la legalidad del
género asignado a la candidatura de la gubernatura del Estado de Oaxaca,
atendiendo a los principios sefialados en el parrafo anterior, ya que
ocasionaria un perjuicio a las y los aspirantes que se inscribieron
conociendo las reglas de paridad previstas en la convocatoria, siendo
incorrecto que los perfiles se analizaran bajo reglas nuevas una vez
iniciado el proceso interno. Es por ello que a ningun fin practico llevaria su
andlisis, pues existen otros elementos de cargo no controvertidos como lo
es el apego del proceso interno a las disposiciones en materia de paridad
establecidas en el acuerdo INE/CG1446/2021, de ahi que se califique
como inoperante este agravio.”

Por su parte, el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca al resolver los expedientes
acumulados JDC/019/2022 y JDC/043/2022 determind lo siguiente:

“...Del marco normativo precisado, es incuestionable que la facultad
potestativa que le otorga el Estado Mexicano al Instituto Nacional Electoral
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es la de realizar acciones tendientes a efecto de garantizar en igual de
circunstancias la paridad de género entre las mujeres y hombres, es decir,
en la participacion politica, postulacion, acceso y desempefio de cargos
publicos, asi como el respeto a los derechos humanos de cargos publicos,
asi como el respeto a los derechos humanos de las mujeres en el ambito
politico y electoral.

Situacion que quedd solventada con la emisibn del acuerdo
INE/CH1446/2021, al referir que de las seis gubernaturas a elegirse en los
procesos electorales locales ordinarios 2021-2022, se deberia
invariablemente, postular al menos tres mujeres, sin precisar algin otro
criterio.

Sin embargo, no encuentra asidero juridico el planteamiento relativo a que
deben implementarse la “alternancia de género” o analisis del contexto
histérico de la entidad federativa en la postulacién de los cargos, dado que
dichas medidas no se encuentran en el marco normativo aplicable.

Bajo ese contexto, lo infundado de las alegaciones de la actora, radica en
que, la implementacion de los criterios que pretende la accionante, van
mas alld de las reglas previstas para la postulacion previstas en la
Convocatoria o en el propio acuerdo INE/CG1446/2021, que regian dicho
proceso de seleccion interna, normas que al haberse aprobado previo al
inicio de dicho proceso y no haber sido controvertidos, adquirieron firmeza.

Por ende, conforme a los principios de legalidad, certeza y seguridad
juridica, al caso concreto solo le pueden ser aplicables las reglas que
guedaron firmes y eran conocidas por las partes que participaron en el
proceso de seleccion interna de MORENA, quienes voluntariamente se
sometieron a ellas, al pretender participar en el mismo, sin que sea dable
la introduccion de nuevos criterios, en los términos planteados por la
recurrente.

(..)

Atento a lo anterior, la misma Sala Superior ha establecido como regla, la
necesidad de que las acciones afirmativas que en su caso sean adoptadas
por las autoridades electorales o en este caso por los partidos politicos en
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el ejercicio de su derecho de autodeterminacién, deben encontrarse
previstas con antelacion al inicio del proceso electoral respectivo,
permitiendo su pleno conocimiento por parte de las y los actores politicos.

Aceptar lo contrario, seria tanto como permitir que, en cualquier proceso
de seleccion interna, agotada la etapa de calificacion y aprobacion de
perfiles, se puedan revocar dichas determinaciones bajo el argumento de
aplicar una norma, regla o accion afirmativa que se implement6 con la
temporalidad debida previo al inicio de ese procedimiento”

Como podra advertirse, los agravios expuestos por la actora en el sentido de afirmar que
la determinacion que combate vulnera los principios de paridad y alternancia no tienen
sustento juridico en virtud a que en los precedentes en cita se resolvié que tales criterios
no forman parte del marco juridico aplicable al proceso de seleccion de la candidatura a la
gubernatura del Estado de Oaxaca, por lo cual no resulta exigible para la CNE introducir
criterios no establecidos con antelacion a la etapa de calificacién valoraciéon de perfiles,
pues dicha situacion podria vulnerar los principios de legalidad, certeza y seguridad juridica
en perjuicio al resto de las y los aspirantes que se registraron en los términos de la
Convocatoria.

Tampoco le asiste la razon a la actora cuando afirma que se registré a un proceso local y
no a una “bolsa global” con el resto de las entidades federativas en virtud de que en la
BASE PRIMERA y SEPTIMA de la Convocatoria se establecieron los siguientes
parametros:

- MORENA cumplira con la postulacion paritaria en las candidaturas a las
gubernaturas en los procesos electorales locales ordinarios 2021-2022 por
conviccion y de conformidad con el Acuerdo INE/CG1446/202, por lo que se
permitira la participacion y la solicitud de registro igualitario de personas de género
masculino, femenino y otras expresiones de género y/o sexo.

- La Comisién Nacional de Elecciones previa valoracién y calificacion de perfiles,
aprobard el registro de las personas aspirantes; dicha calificacién obedecera a una
valoracion policia del perfil de quien aspire al cargo, a fin de seleccionar la
candidatura idénea para fortalecer la estrategia politico electoral de Morena en el
pais

De estas bases se deduce que desde la convocatoria se establecié que la paridad de
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género se realizaria de conformidad al Acuerdo INE/CG1446/202; en tanto que la idoneidad
del perfil se sustentaria, entre otros elementos, en el fortalecimiento politico de Morena en
todo el pais y no Unicamente en el Estado de Oaxaca.

Finalmente, no es inadvertido que la Sala Superior al resolver el recurso de reconsideracion
SUP-REC-2022-2021 haya determinado que los procesos electorales deben desarrollarse
de acuerdo a las reglas que se emitieron para tal efecto de manera previa.

Con base en lo anterior, se arriba a la conclusién de que para la postulacion de las
candidaturas para las 6 gubernaturas que seran electas en los procesos electorales 2021-
2022, el Instituto Nacional Electoral determiné a través del acuerdo INE/CG1446/2021, que
la mitad de ellas corresponderian al género femenino, dejando a los partidos politicos
conforme a los principios de autodeterminacion y autoorganizacion, la decision de elegir en
cual de ellos se postularian los respectivos géneros.

Tal determinacion se erige como una regla de cara a la preparacion de los procesos
electivos que se llevarian a cabo, lo cual tampoco fue controvertido por la actora, de tal
manera que dicha determinacion surte plenos efectos juridicos a los partidos politicos
vinculandolos

Es por lo anterior que resulta inconcuso que en la convocatoria expresamente se establecio
gue la calificacion y valoracion de perfil contempla el contexto nacional y no como lo refiere
la promovente, Unicamente el contexto local, en consecuencia, los agravios resultan
infundados.

Por dltimo, al no resultar fundados los agravios de la actora, lo procedente es confirmar el
acto impugnado.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los diversos articulos 42, 43, 44, 49
incisos a), b) y n), 54 y demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA,; 37, 38, 39,
40, 41, 42, 43, 44, 45 y demas relativos y aplicables del Reglamento de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, este drgano jurisdiccional

RESUELVE

PRIMERO. Se declaran infundados e inoperantes los agravios vertidos en el recurso de
gueja por los motivos expuestos en la presente determinacion.
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SEGUNDO. Se confirma el acto controvertido en lo que fue materia de impugnacion.

TERCERO. Notifiquese como corresponda, para los fines legales y estatutarios a los que
haya lugar.

CUARTO. Publiquese en estrados electronicos de este 6rgano jurisdiccional, a fin de
notificar a las partes y demas interesados, para los efectos estatutarios y legales a que
haya lugar.

QUINTO. Archivese este expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo acordaron por mayoria las y los integrantes de la Comision Nacional de

Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido en el articulo 122
inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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