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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 7 de mayo de 2021
Procedimiento Sancionador Electoral

Expediente: CNHJ-MEX-1348/21 y acumulado
Actor: Miguel Angel Corte Martinez y otro
Denunciado y/o Autoridad Responsable:
Comision Nacional de Elecciones

Asunto: Se notifica resolucion

CC. Miguel Angel Corte Martinez y otro
PRESENTES

Con fundamento en los articulos 59 al 61 del Estatuto del partido politico MORENA,
asi como de acuerdo con lo previsto en el Titulo Tercero del Reglamento de esta
Comision Nacional y de conformidad con la resolucién emitida en la fecha en que
se actla (se anexa a la presente), en la que se resuelven los recursos de queja
presentados por ustedes ante este 6rgano de justicia partidaria, les notificamos de
la citada sentencia y les solicitamos:

UNICO.- Que en forma inmediata a su recepcion, envien por este medio
el acuse de recibido de la presente a la direccién de correo electronico:
morenacnhj@gmail.com.

Daniel Alfredo Tello Rodriguez
Secretario de Ponencia 3
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 7 de mayo de 2021
Procedimiento Sancionador Electoral
Expediente: CNHJ-MEX-1348/21 y acumulado
Actor: Miguen Angel Corte Martinez y otro

Denunciado y/o Autoridad Responsable:

Comision Nacional de Elecciones

Asunto: Se emite resoluciéon

VISTOS para resolver con los autos que obran en el Expediente
CNHJ-MEX-1348/21 y acumulado motivo de los recursos de queja presentados
por los CC. Miguel Angel Corte Martinez y otro a través de los cuales controvierten
el proceso interno de seleccion de candidatos a miembros de los ayuntamientos del
Estado de México para el proceso electoral 2020-2021, en especifico, para el
municipio de Teotihuacan.

RESULTANDO

PRIMERO.- Antecedentes. Mediante acuerdos plenarios ambos de 1 de mayo
de 2021 emitidos por el Tribunal Electoral del Estado de México y recaidos en
los expedientes JDCL/188/2021 y JDCL/182/2021, se determind reencauzar a esta
Comision Jurisdiccional los Juicios para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano promovidos por los CC. Miguel Angel Corte Martinez
y Francisco Gutiérrez Castro, respectivamente.

SEGUNDO.- De la acumulacion. Que tal como se desprende la sola lectura de las
demandas estas son idénticas variando Unicamente en su contenido lo relativo al
nombre de los promoventes, en esa virtud y a fin de evitar la emision de sentencias
contradictorias respecto al que se reclama, por economia procesal y con
fundamento en los articulos 31 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, 463 de la Ley General de Instituciones y
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Procedimientos Electorales , 49 inciso a) y 54 del Estatuto de MORENA,
esta Comision Nacional estima pertinente la acumulacion del expediente
CNHJ-MEX-1358/21 al diverso CNHJ-MEX-1348/21 por ser este ultimo el mas
antiguo.

Sirva como sustento de lo anterior los siguientes criterios jurisprudenciales:

“ACUMULACION DE EXPEDIENTES. CUANDO PROCEDA
LA. La acumulacion es una figura procesal que consiste en la
reunion de dos o mas expedientes para sujetarlos a una
tramitacion comun, fallarlos en una misma sentencia, todo ello,
por economia procesal. En Derecho Electoral para que exista la
acumulacion, es necesario que se dé la impugnacion por dos o
mas partidos politicos de un mismo acto o una misma resolucién
y que los expedientes se encuentren en el mismo estado
procesal...”.

Tribunal Electoral de San Luis Potosi

“ACUMULACION. NO CONFIGURA LA ADQUISICION
PROCESAL DE LAS PRETENSIONES.- La acumulacion de
autos o expedientes soOlo trae como consecuencia que la
autoridad responsable los resuelva en una misma sentencia, sin
que ello pueda configurar la adquisicion procesal de las
pretensiones en favor de las partes de uno u otro expediente,
porque cada juicio es independiente y debe resolverse de
acuerdo con la litis derivada de los planteamientos de los
respectivos actores. Es decir, los efectos de la acumulacion son
meramente procesales y en modo alguno pueden modificar los
derechos sustantivos de las partes que intervienen en los
diversos juicios, de tal forma que las pretensiones de unos
puedan ser asumidas por otros en una ulterior instancia, porque
ello implicaria variar la litis originalmente planteada en el juicio
natural, sin que la ley atribuya a la acumulacion este efecto, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 31 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, dado
que las finalidades que se persiguen con ésta son Unica y
exclusivamente la economia procesal y evitar sentencias
contradictorias.
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Tercera Epoca: Juicio de revision constitucional electoral.
SUP-JRC-181/98 y acumulado. Partido Accion Nacional. 23 de
diciembre de 1998. Unanimidad de votos”.

TERCERO.- De la queja presentada por los actores y sus agravios. El dia 2 de
mayo de 2021, se recibieron fisicamente en la Sede Nacional de nuestro partido
las determinaciones referidas en el punto que antecede y con ellas los escritos de
queja aludidos.

De la revision de ambos se tiene que estos son idénticos por lo que Unicamente
se reproduciréa un extracto de uno de ellos a fin de evitar inutiles repeticiones:

“(...).

ACTO O RESOLUCION IMPUGNADO: LA RESOLUCION
EMITIDA POR LA COMISION NACIONAL DE ELECCIONES
DEL PARTIDO POLITICO MORENA, consistente en la
designacién del C. Jaime Heredia Angeles, como candidata (0)
del Partido Politico Morena a ocupar la candidatura a Presidente
Municipal de Teotihuacéan.

(...).

5. (...) nos encontraremos ante un proceso en el cual no se nos
ha hecho del conocimiento de los aspirantes los criterios de
evaluacion para designar a quienes habran de representar a
MORENA (...).

6. Del cuerpo de la convocatoria en mencion no se desprende de
ninguna de sus partes que quienes nos inscribimos como
aspirantes por la Presidencia Municipal de Teotihuacan, Estado
de México, contemos con algun medio de impugnacion (...).

10. (...). Pues lo que debio haber hecho es sefialar con certeza
cuantos aspirantes serian encuestados y contra quienes se les
estaba valorando para asi poder pasar o no a la Segunda
Instancia del Proceso de Seleccion Interno, instancia a la que le
denominaron “aprobacion” (...).

En este ultimo caso, también es necesario destacar que dichos
registros aprobados nunca se dieron a conocer ni en el

Pagina 3|10
CNHJ-P3



transcurso del dia 25 de abril del afio en curso, ni de manera
oficial en la pagina de internet mencionada (...)".

Ademas, ambos actores aportaron como medios probatorios los siguientes:
Documentales

e Convocatoria a los procesos internos para la seleccion de candidaturas para:
diputaciones al congreso local a elegirse por el principio de mayoria relativa
y representacion proporcional; y miembros de los ayuntamientos de eleccion
popular directa y, en su caso, miembros de las alcaldias y concejalias para
los procesos electorales 2020-2021

Técnica:

e Registro como aspirantes al proceso interno de seleccion de candidatos a
miembros de los ayuntamientos de nuestro Instituto Politico.

e ‘“Impresién que circula por redes sociales mediante la cual supuestamente se
asignan los candidatos a competir en los distritos locales y Ayuntamientos
del Estado de México por cuanto hace al Partido Politico MORENA”.

Presuncional Legal y Humana
Instrumental de Actuaciones

CUARTO.- Del tramite. Los dias 4 y 5 de mayo de 2021, esta Comisién Nacional
emitié acuerdos de admision de procedimiento sancionador electoral por medio de
los cuales otorgd numeros de expediente a los recursos previamente referidos y
solicité un informe a la autoridad responsable respecto del acto impugnado.

QUINTO.- Del informe rendido por la autoridad responsable. El dia 6 de mayo
de 2021, esta Comision Nacional recibié via correo electronico escrito de respuesta
por parte de la Autoridad Responsable.

La Autoridad Responsable contestd (extracto):

“(...).

Es infundado el motivo de disenso reclamado por el accionante,
en tanto que este partido ha publicado y publicitado la lista de
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1)

2)

registros aprobados para contender en la eleccion de
Diputaciones del Estado de México.

(...).

Por tanto, es claro que no le asiste la razon al impugnante quien
alega desconocimiento de la forma en que se llevaria a cabo el
proceso de seleccion de candidaturas, pues las directrices que
lo norman fueron publicadas oportunamente sin que éstas hayan
sido controvertidas por la parte actora.

(...).

Por otro lado, la Comisiébn Nacional de Elecciones no se
encuentra obligada a responder las solicitudes de registro, dado
que, al no derivarse de autos que hubiera sido impugnada la
convocatoria, entonces se deduce que se encuentra vigente.

(.)

Ademas, aporto6 a su informe las siguientes documentales:

ACUERDO DEL MEDIANTE EL CUAL SE DESIGNA REPRESENTACION LEGAL
DE LA COMISION NACIONAL DE ELECCIONES ANTE LAS AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS Y JURISDICCIONALES de 9 de marzo de 2021.

Poder Notarial otorgado por el C. Mario Martin Delgado Carrillo al C. Luis Euripides
Alejandro Flores Pacheco.

SEXTO.- Del cierre de instruccion. El 7 de mayo de 2021, esta Comision Nacional
emitié acuerdo de cierre de instruccién por medio del cual establecié que las partes
habian hecho valer su derecho de audiencia, las etapas del procedimiento habian
sido concluidas y que el expediente se encontraba en aptitud para emitirse en él
sentencia.

Siendo todas las diligencias por realizar y habiendo en autos todas las
constancias que se requieren para la resolucién del presente expediente,
esta Comision procede a emitir el presente fallo
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CONSIDERANDO

PRIMERO.- Competencia. La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA es competente para conocer y resolver la gueja antes mencionada,
de conformidad con lo que sefiala el articulo 49 inciso a), b) y n) del Estatuto,
asi como del 48 de la Ley General de Partidos Politicos y 41 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Asimismo, de conformidad con el diverso 46° del Reglamento de la CNHJ,
este Organo jurisdiccional partidista también es competente para conocer de las
guejas que se promuevan en contra de la legalidad de los actos u omisiones
realizados por los 6rganos y/o autoridades de MORENA.

SEGUNDO.- Marco juridico aplicable. Son aplicables al caso, las disposiciones
establecidas en:

I.  Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
II. Ley General de Partidos Politicos
lll. Estatuto de MORENA
IV. Declaracion de Principios de MORENA
V. Programade Accién de Lucha de MORENA

VI. Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA

VIl.  Convocatoriaalos procesos internos parala seleccion de candidaturas
para: diputaciones al congreso local a elegirse por el principio de
mayoria relativa y representacién proporcional; y miembros de los
ayuntamientos de eleccion popular directay, en su caso, miembros de
las alcaldias y concejalias para los procesos electorales 2020-2021
Yy Sus respectivos ajustes

TERCERO.- Del acto reclamado por el actor y que le causa agravio. Segun lo
expuesto por el actor, es lo siguiente:
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= El proceso interno de seleccion de candidatos a miembros de los
ayuntamientos del Estado de México para el proceso electoral 2020-2021,
en especifico, para el municipio de Teotihuacan.

Lo anterior porque, a su juicio:

1) No se hizo del conocimiento de los aspirantes los criterios de valoracion y
calificacion de los perfiles registrados ni las razones de su aprobacion o no.

2) La falta de previsidbn en la convocatoria de un medio de defensa para
controvertir los actos de la Comisién Nacional de Elecciones.

3) No dar a conocer la metodologia que se utilizaria en la encuesta para la
seleccion de candidatos al citado municipio ni los resultados de esta.

4) No se dieron a conocer los nombres de los aspirantes que solicitaron su
registro ni de los que resultaron aprobados para ser encuestados.

5) Incumplimiento del inciso D) de la Base 6.2 de la Convocatoria.

CUARTO.- De las causales de improcedencia hechas valer por la autoridad
responsable. La autoridad responsable hizo valer las siguientes causales de
improcedencia:

= |nexistencia del acto reclamado
= Actos consentidos

A juicio de esta Comision Nacional se estima que no se actualiza ninguna de ellas
toda vez que la autoridad responsable, al manifestarlas, no esgrimié los
razonamientos légico-juridicos suficientes para sustentar lo alegado; es decir,
no fue exhaustiva para poder tener por acreditadas dichas causales de
improcedencia, por lo que, ante tal situacion, las mismas no resultan procedentes
en los términos en los que se plantearon.

QUINTO.- Estudio de fondo de la litis.

En cuanto al AGRAVIO PRIMERO y CUARTO:
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No le aduce la razon al actor debido a que, en términos de la convocatoria emitida
para el proceso de seleccidn en el que participd, se estipuld lo siguiente:

“‘BASE 2. La Comision Nacional de Elecciones revisara las
solicitudes, valorara y calificara los perfiles de los aspirantes de
acuerdo a las atribuciones contenidas en el Estatuto de Morena,
y sOlo dard a conocer las solicitudes aprobadas que seran
las Unicas que podran participar en la siguiente etapa del
proceso respectivo”.

Enfasis afiadido*

En ese tenor se tiene que la autoridad instructora de proceso de seleccion
no se obligd a establecer y hacer publicas las razones por las cuales considerara
la no aprobacién del registro del actor o, en su caso, la aprobacién de cualquier otra
persona que hubiese participado en el proceso electivo, asi como tampoco la
relacion solicitudes de aspirantes, sino que unicamente haria publicas aquellas
gue resultaran aprobadas. Por otra parte, si el actor consideraba que la redaccién
antes expuesta era omisa en establecer los criterios de valoracién y calificacién que
ahora exige, lo conducente es que hubiese recurrida esta, en tiempo y forma
cuestion que no hizo por lo que, al participar, consintio las términos y condiciones
previstos en la convocatoria y, formar parte del proceso electivo, se obligd a estos.

Finalmente, la supuesta ausencia de publicacion de la relacion de quienes
resultaron aprobados es inexistente dado que se encuentra visible en el siguiente
enlace web: https://morena.si/wp-content/uploads/2021/05/Relacion-de-
registros_ EdoMex_Ayun-R.pdf

En cuanto al AGRAVIO SEGUNDO:

En el mismo sentido que lo expuesto en las dltimas lineas del parrafo que antecede,
se tiene que el actor debié demandar, en tiempo, la supuesta falta de prevision en
la convocatoria de un medio de defensa, cuestién que tampoco realizo.

Al respecto cabe precisar que es responsabilidad del actor conocer los
Documentos Basicos de este partido politico entre los cuales se encuentra el
reglamento de esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia dentro del cual se
prevé un instrumento idéneo y eficaz para tramitar controversias que surjan
derivadas de las contiendas electoral internas y/o constitucionales por lo que, en el
supuesto de que la convocatoria de mérito no haya contemplado establecer algin
mecanismo de defensa, ello no supone su inexistencia pues se encuentra clara
y perfectamente establecido en el Titulo Noveno del referido cuerpo normativo e
identificado como el Procedimiento Sancionador Electoral por lo que, ante la
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extemporaneidad del alegato y la evidente existencia del medio de defensa deviene
declarar infundado dicho agravio.

En cuanto al AGRAVIO TERCERO:

No le asiste el derecho al inconforme porque al tenor de la convocatoria de mérito
en esta se establecio con toda claridad lo siguiente:

“En su caso, la metodologia y resultados de la encuesta se hara
del conocimiento de los registros aprobados, misma que sera
reservada en términos del articulo 31, numeral 1, de la Ley
General de Partidos Politicos”.

Bajo esta hipotesis, las autoridades instructoras del proceso interno de seleccion de
candidaturas no establecieron el supuesto de dar a conocer la metodologia ni
los resultados de la encuesta pues incluso fueron calificados de “informacién
reservada”, es por lo anterior es que las exigencias del actor en cuanto a dicho
tema no encuentran cabida dentro del marco juridico al que se sujet6 al participar el
referido procedimiento.

En cuanto al AGRAVIO QUINTO:

El agravio deviene inoperante porque, aun en el supuesto de que se le concediera
la razon, este no le depararia ningun beneficio pues, tal como él lo indica, él mismo
se registro como candidato a un cargo de eleccion uninominal del cual deviene la
controversia que se resuelve y no asi respecto de cargos de representacion
proporcional aunado a que no acredita su participaciéon en dicho proceso y, por
tanto, no puede considerarsele con interés juridico para demandar presuntas
violaciones en un proceso del cual no particip6.

Es por las razones expuesto que se consideran que los agravios hechos valer
por el actor resultan infundados e inoperantes.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 47
parrafo segundo, 49 incisos a), b) y n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA y
Titulo Décimo Cuarto del reglamento interno, esta Comisidbn Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA

RESUELVE

PRIMERO.- La acumulacién del expediente CNHJ-MEX-1358/21 al diverso
CNHJ-MEX-1348/21, derivado de lo expuesto en el RESULTANDO SEGUNDO
de la presente resolucion.
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SEGUNDO.- Son INFUNDADOS e INOPERANTES los agravios hechos valer
por los actores, en virtud de lo expuesto en el CONSIDERANDO QUINTO de la
presente resolucion.

SEGUNDO.- Notifiquese a las partes como en Derecho corresponda.

TERCERO.- Publiquese la presente resolucion en los estrados de este érgano
jurisdiccional de conformidad con la nhormatividad estatutaria y reglamentaria.

CUARTO.- Archivese este expediente como asunto total y definitivamente
concluido.

Asi lo acordaron y autorizaron por unanimidad las y los integrantes de la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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