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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 19 de febrero de 2022.
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-DGO-2382/2021
ASUNTO: Se notifica Resolucion

C. José Ramén Enriquez Herrera.

Presente.

Con fundamento en los articulos 59 al 61 del Estatuto del partido politco MORENA vy los
articulos 11 y 12 del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, y de conformidad con la Resolucién emitida por esta Comision Nacional el 19 de
febrero del afio en curso (se anexa al presente), le notificamos de la citada resolucion y le
solicitamos:

UNICO. Que, en forma inmediata a su recepcion, envie por este medio el acuse de recibido de
la presente a la direccion de correo electrénico cnhj@morena.si

—

LIC. GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA


mailto:cnhj@morena.si

Comisidon Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 19 de febrero de 2022
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL.
EXPEDIENTE: CNHJ-DG0-2382/2021.
ACTOR: JOSE RAMON ENRIQUEZ HERRERA.

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA Y
COMITE EJECUTIVO NACIONAL DE MORENA.

ASUNTO: Se emite Resolucién

VISTO el estado procesal que guardan las actuaciones del presente expediente para resolver
los autos que obran en el expediente CNHJ-DGO-2382/2021 en cumplimiento a la resolucion
de fecha quince de febrero de dos mil veintidds, dictada por el Tribunal Electoral del Estado de
Durango, notificada el dia 16 de febrero de 2022 mediante oficio nUmero TEED-SGA-ACT-
061/2022, mediante la cual se ordend a este 6rgano dicte una nueva resolucién en un término
de tres dias contados a partir de la notificacién de la misma, en relacion al recurso de queja
presentados por el C. José Ramén Enriquez Herrera, y mediante el cual interpone medio de
impugnacion, en su caracter de Protagonista del Cambio Verdadero de Morena, afiliado en el
Distrito 05 de Durango, mismo que interpone en contra de la designacion de los responsables
de organizar los trabajos de defensa de la Cuarta Transformacién en Aguascalientes, Durango,
Hidalgo, Oaxaca, Quintana Roo y Tamaulipas en 2022, por parte del C. Mario Delgado Catrrillo,

Presidente del Comité Ejecutivo Nacional de Morena.

De lo anterior la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena (CNHJ), en plenitud de
jurisdiccién y con fundamento en el Articulo 49° inciso n, procede a emitir la presente Resolucién

a partir de los siguientes:



RESULTANDO

PRIMERO. Presentacion del recurso de queja. Esta Comision dio cuenta del escrito inicial de
queja presentado en la Oficialia de Partes Comun de este instituto politico con fecha 26 de
diciembre de 2021, registrado con el nimero de folio 011911, presentado por el C. José Ramén
Enriquez Herrera, y mediante el cual interpone medio de impugnacion, en su caracter de
Protagonista del Cambio Verdadero de Morena, afiliado en el Distrito 05 de Durango, mismo
qgue interpone en contra de la designacion de los responsables de organizar los trabajos de
defensa de la Cuarta Transformacién en Aguascalientes, Durango, Hidalgo, Oaxaca, Quintana
Roo y Tamaulipas en 2022, por parte del C. Mario Delgado Carrillo, Presidente del Comité
Ejecutivo Nacional de Morena, asi como del escrito de desahogo de prevencion, presentado el
dia 30 de diciembre de 2021.

SEGUNDO. Del acuerdo de Admision. Con fecha 03 de enero de 2022, las partes fueron
debidamente notificadas sobre la admision del medio de impugnacidén presentado ante esta
Comision Nacional, promovido por el C. José Ramon Enriquez Herrera presentado con fecha
26 de diciembre de 2021, el cual fue recibido en la Oficialia de Partes Comun de la sede
nacional de nuestro instituto politico, mediante el cual se le tiene interponiendo formal recurso
de queja en contra de la Comision Nacional de Elecciones y el Comité Ejecutivo Nacional,
ambos de Morena, por presuntas faltas a los principios de MORENA, en el proceso de seleccion

de candidatos a la gubernatura del Estado de Durango.

TERCERO. Del informe remitido por la autoridad responsable. La autoridad sefialada como
responsable, es decir, la Comision Nacional de Elecciones y el Comité Ejecutivo Nacional
de Morena, por conducto del Mtro. Luis Euripides Alejandro Flores Pacheco, en su
caracter de Coordinador Juridico del Comité Ejecutivo Nacional en representacion de la
Comision Nacional de Elecciones de Morena, en tiempo y forma, dio contestacion al recurso de
gueja incoado en su contra, mediante escrito de fecha recibido en la Oficialia de Partes Comun

de este Instituto Politico con fecha 05 de enero de 2022, en cumplimiento a lo ordenado



mediante acuerdo de admision de fecha 03 de enero de 2022, emitido por esta Comision
Nacional, por lo que se le tuvo dando contestacion a los puntos requeridos y hechos valer por

el quejoso en su medio de impugnacion.

CUARTO. De los terceros interesados. Con fecha 05 de enero de 2022, se recibié escrito
suscrito por la C. Alma Marina Vitela Rodriguez, en su caracter de tercero interesada en el
presente expediente, con la finalidad de que sus argumentos sean analizados de manera
integra atendiendo a la naturaleza y finalidad que tiene el tercero interesado en la
substanciacion de los medios de impugnacién en materia electoral dentro de cualquier proceso
jurisdiccional, misma que comprueba tener interés legitimo en el presente juicio, teniéndosele
por hechas sus manifestaciones y ofreciendo los medios de prueba aportados en su escrito de

terceria correspondiente.

QUINTO. Del acuerdo de vista. Mediante acuerdo de vista de fecha 06 de enero de 2022, se
corrié traslado a la parte actora con el informe circunstanciado y del escrito de terceria
presentado por la C. Alma Marina Vitela Rodriguez, para que en el término de cuarenta y ocho
horas manifestara lo que a su derecho conviniera, vista que fue desahogada mediante escrito
de fecha 08 de enero de 2022, por lo que se le tiene a la parte actora desahogando en tiempo
y forma la vista ordenada, manifestaciones que se tomaran en cuenta al momento del dictado

de la resolucién correspondiente.

SEXTO. Del cierre de instruccion. Que, una vez que las partes han tenido el tiempo para
hacer valer su derecho a ser oidas y vencidas en juicio y al encontrarse debidamente
sustanciado el presente expediente, no existiendo tramite o diligencia alguna pendiente de
realizar y al obrar en autos todos los elementos necesarios para resolver, se notificé el cierre
de instruccion, con fecha 11 de enero de 2022, a fin de formular el proyecto de sentencia de
sobreseimiento o de fondo, segun sea el caso, ello con fundamento en el articulo 45° del

Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA

SEPTIMO. De la resolucion del Tribunal Electoral del Estado de Durango. Derivado de la

interposicion del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano



por parte del C. José Ramon Enriquez Herrera, el Tribunal Electoral del Estado de Durango
radico el medio de impugnacion bajo el nimero de expediente TEE-JDC-019/2022. Medio de
impugnaciéon que fue resuelto mediante la emision de la resolucion de fecha 15 de febrero de
2022, en la que se ordend a este drgano dicte una nueva resolucion en un término de tres dias
contados a partir de la notificacion de la misma, en relacion al recurso de queja presentados por
el C. José Ramon Enriquez Herrera, y mediante el cual interpone medio de impugnacion, en su
caracter de Protagonista del Cambio Verdadero de Morena, afiliado en el Distrito 05 de Durango,
mismo que interpone en contra de la designacién de los responsables de organizar los trabajos
de defensa de la Cuarta Transformacion en Aguascalientes, Durango, Hidalgo, Oaxaca,
Quintana Roo y Tamaulipas en 2022, por parte del C. Mario Delgado Carrillo, Presidente del

Comité Ejecutivo Nacional de Morena.

Por lo que, una vez que las partes tuvieron el tiempo para hacer valer su derecho a ser oidas y
vencidas en juicio y toda vez que ninguna ofrecié pruebas supervenientes, al encontrarse
debidamente sustanciado el presente expediente, no existiendo tramite o diligencia alguna
pendiente de realizar y al obrar en autos todos los elementos necesarios para resolver, lo
conducente fue proceder a formular el proyecto de sentencia de sobreseimiento o de fondo,

segun sea el caso.
Siendo todas las constancias que obran en el expediente, no habiendo mas diligencias
por desahogar y con la finalidad de dar cumplimiento a lo establecido por el articulo 121

del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia, lo procedente es emitir

la resolucion correspondiente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. A partir de lo que se establece en el Articulo 49° incisos b) y f) del



Estatuto de MORENA, la Comision Nacional de Honestidad y Justicia es el 6rgano
jurisdiccional competente de conocer de las quejas o denuncias que se instauren en contra de
los dirigentes de MORENA por el presunto incumplimiento de sus obligaciones previstas en la

norma estatutaria y en la Constitucion Federal, en perjuicio de militantes o ciudadanos.

SEGUNDO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitidé el oficio nimero
INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declaré procedente el Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, ordenando su inscripcion en el libro
de registro de dicha Direccién, surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo
dispuesto en los articulos 62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos
Basicos, Registro de integrantes de 6rganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones
y Partidos Politicos; asi como respecto al registro de Reglamentos internos de estos Gltimos y
la acreditacion de sus representantes ante los Consejos del Instituto Nacional Electoral.

En este sentido, el presente asunto se atendera bajo las disposiciones del Reglamento por

haberse presentado de manera posterior a que este surtid efectos.

TERCERO. Procedencia. Al cumplir con los requisitos de procedibilidad establecidos en el
Articulo 54° del Estatuto, 19° del Reglamento de la CNHJ y 9° de la Ley de Medios y 465 de la
LGIPE. La queja referida se admitio y registr6 bajo el nUumero de expediente CNHJ-DGO-
2382/2021 por acuerdo de esta H. Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA de
fecha 03 de enero de 2022, tras haber cumplido con los requisitos de admisibilidad y
procedencia establecidos por el articulo 54 de nuestro Estatuto, asi como los articulos 19 del

Reglamento de la CNHJ.

A) Oportunidad de la presentacion de la queja. La queja se encuentra presentada dentro del
plazo de cuatro dias naturales a que hace referencia el articulo 39 del Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y justicia, por lo que resulta oportuna la presentacion de la

gueja al aducir la violacion de nuestra documentacion basica.



B). Forma. La queja y los escritos posteriores de la demandada fueron presentados via correo
electrénico de este 6rgano jurisdiccional, asi como de manera fisica ante la oficialia de partes
de esta Comision cumpliendo con los requisitos formales que el Reglamento de la Comision

senala.

C) Legitimacion y personeria. La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA
reconoce a la personalidad del hoy actor, asi como de la autoridad responsable, toda vez que
acredita ser aspirante a la candidatura por la gubernatura del Estado de Durango por el Partido
Politico Nacional Morena, y corresponde a Organo nacional de este instituto politico,
respectivamente, con lo que surte el presupuesto procesal establecido en el articulo 56 del
Estatuto del Partido.

CUARTO. Precision del acto reclamado. El articulo 19, incisos f y g) del Reglamento de la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia establecen que las personas que acceden a la
jurisdiccidn de este 6rgano de justicia a través de los escritos de queja que presenten, deberan
contener una narracion expresa de los hechos en los cuales se funda su reclamo, asi como
también se les concede la posibilidad de aportar los medios de prueba que estimen pertinentes

para su demostracion.

Esto con el objetivo de que las sentencias que se dicten en los procedimientos que conozca
esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia contengan la fijacion clara y precisa de los
actos reclamados, asi como la apreciacién de las pruebas conducentes para tenerlos o no por
demostrados, de conformidad con el principio de congruencia indicado en el articulo 122,

apartado de fondo, inciso a) relativo a la congruencia de las resoluciones.

Sobre el tema, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido el criterio de que para
lograr tal fijacion debe acudirse a la lectura integra de la demanda sin atender a los calificativos

gue en su enunciacion se hagan sobre la legalidad o ilegalidad del acto que se reclama.

Sin embargo, estimo el Alto Tribunal, que en algunos casos ello resulta insuficiente, por lo que

los juzgadores deben armonizar, ademas, los datos que emanen del escrito inicial de demanda,



en un sentido que resulte congruente con todos sus elementos, e incluso con la totalidad de la
informacion del expediente del juicio, atendiendo preferentemente al pensamiento e

intencionalidad de su autor, descartando las precisiones que generen oscuridad o confusion.

Esto es, el juzgador de amparo, al fijar los actos reclamados, deberd atender a lo que quiso
decir el quejoso y no Unicamente a lo que en apariencia dijo, pues sélo de esta manera se logra
congruencia entre lo pretendido y lo resuelto, lo que constituye una obligacion a cargo del
juzgador de derechos fundamentales, porque a partir de su delimitacién se podran escudrifiar

los aspectos posteriores.

Sirve de apoyo a lo expuesto, bajo el principio mutatis mutandis, la tesis P. VI/2004, del Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que no se opone a las disposiciones de la Ley de
Amparo en vigor, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XIX, abril de 2004, pagina 255, registro digital: 181810, de rubro y texto siguientes:

"ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y PRECISA EN
LA SENTENCIA DE AMPARO.—EI articulo 77, fraccion |, de la Ley de Amparo
establece que las sentencias que se dicten en el juicio de garantias deberan contener
la fijacion clara y precisa de los actos reclamados, asi como la apreciacion de las
pruebas conducentes para tenerlos o no por demostrados; asimismo, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido el criterio de que para lograr tal fijacion
debe acudirse a la lectura integra de la demanda sin atender a los calificativos que en
su enunciacion se hagan sobre su constitucionalidad o inconstitucionalidad. Sin
embargo, en algunos casos ello resulta insuficiente, por lo que los juzgadores de
amparo deberan armonizar, ademas, los datos que emanen del escrito inicial de
demanda, en un sentido que resulte congruente con todos sus elementos, e incluso
con la totalidad de la informacion del expediente del juicio, atendiendo
preferentemente al pensamiento e intencionalidad de su autor, descartando las
precisiones que generen oscuridad o confusion. Esto es, el juzgador de amparo, al
fijar los actos reclamados, debera atender a lo que quiso decir el quejoso y no
Unicamente a lo que en apariencia dijo, pues solo de esta manera se logra congruencia
entre lo pretendido y lo resuelto.”

De esa manera, de la revision integral del recurso de queja interpuesto por el C. José Ramoén

Enriquez Herrera, se desprende que sefiala como actos a combatir:



1. El posicionamiento contenido en la transmision de Facebook, mediante cual se designo
a los responsables de organizar los trabajos de defensa de la Cuarta Transformacion en
Aguascalientes, Durango, Hidalgo, Oaxaca, Quintana Roo y Tamaulipas en 2022.

2. La designacion de los coordinadores responsables de organizar los trabajos de defensa
de la cuarta transformacion, en varios estados, entre ellos Durango y el impacto que
pudiera tener dentro del proceso interno para designar la candidatura a la gubernatura

en Durango.

QUINTO. Existencia del acto.

La existencia del acto reclamado se encuentra acreditada con las constancias que adjunta el

guejoso para demostrar los hechos que relata en su escrito de queja.

En efecto, si la autoridad responsable niega los actos que se le reclaman empero de las
probanzas que obran en autos se advierte que si fueron realizados, queda demostrada la
existencia cierta y necesaria de los actos reclamados, y en consecuencia resulta desvirtuada la
negativa expresada por la autoridad al rendir su informe justificado, de conformidad con la
jurisprudencia ACTO RECLAMADO, NEGATIVA DEL. CUANDO QUEDA DESVIRTUADA!

En ese orden de ideas, de las constancias que integran el expediente en estudio se desprende
gue de los medios probatorios ofrecidos por la parte actora para acreditar sus pretensiones se
encuentran, la prueba técnica, consistente en transmisiones en vivo de la plataforma digital
denominada Facebook, de fecha 22 de diciembre de 2021, en las que se dieron a conocer la
metodologia y los resultados que arrojan las encuestas sobre las personas en los Estados de
Aguascalientes, Durango, Hidalgo, Oaxaca, Quintana Roo y Tamaulipas, por parte del C. Mario
Delgado Carrillo, Presidente del CEN de Morena, consultable en los siguientes enlaces:
https://fb.watch/a5-5zyUn90/, https://fb.watch/a5-ewdTOSO/ ,https://fb.watch/a5-he2SdYN/

Asi como, la técnica, consistente en la transmision en vivo, mediante la cual se da a conocer a

los responsables de organizar los trabajos de defensa de la Cuarta Transformacion en

! Semanario Judicial de la Federacion, Volumen 97-102, Primera Parte, pagina 11, Instancia: Pleno,
Registro digital: 232729.



Aguascalientes, Durango, Hidalgo, Oaxaca, Quintana Roo y Tamaulipas en 2022, por parte del
C. Mario Delgado Carrillo, Presidente del CEN de Morena, en su perfil de Facebook, con fecha
23 de diciembre de 2021, consultable en el siguiente link https://fb.watch/a5-1rxPh9l/

Probanzas las que, a juicio se esta autoridad son suficientes para demostrar la existencia de
los actos que contienen, en términos de lo previsto por los articulos 78 y 79 del Reglamento de
la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia en relacidon con el diverso 462 de la Ley General

de Instituciones y Procedimientos Electorales.

No es inadvertido que conforme a la jurisprudencia 4/2014 de la Sala Superior, de rubro
“PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE
MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN.” las pruebas técnicas dada su
naturaleza, tienen caracter imperfecto ante la relativa facilidad con que se pueden confeccionar
y modificar, asi como la dificultad para demostrar, de modo absoluto o indudable, las
alteraciones que pudieran haber sufrido, por lo que son insuficientes por si solas, para acreditar

de manera fehaciente los hechos que contienen.

Sin embargo, atendiendo a las reglas de valoracidén probatoria, previstas en el articulo 462 de
la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales se precisa que es de explorado
derecho, que las pruebas técnicas, por su naturaleza sélo haran prueba plena cuando a juicio
del 6rgano jurisdiccional competente para resolver, estén adminiculadas con los demas
elementos que obran en el expediente, a saber, las afirmaciones de las partes, la verdad

conocida y el recto raciocinio de la relacibn que guardan entre si, a efecto de generar la

2 PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA
FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN.- De la interpretacion de los articulos 14 y 16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 14, parrafos 1, inciso c), y 6, 16, parrafos 1y 3,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se desprende que toda
persona tiene derecho a un debido proceso, para lo cual se han establecido formalidades esenciales, y
gue en los medios de impugnacidn previstos en materia electoral pueden ser ofrecidas, entre
otras, pruebas técnicas. En este sentido, dada su naturaleza, las pruebas técnicas tienen caracter
imperfecto -ante la relativa facilidad con que se pueden confeccionar y modificar, asi como la dificultad
para demostrar, de modo absoluto e indudable, las falsificaciones o alteraciones que pudieran haber
sufrido- por lo que son insuficientes, por si solas, para acreditar de manera fehaciente los hechos que
contienen; asi, es necesaria la concurrencia de algun otro elemento de prueba con el cual deben ser
adminiculadas, que las puedan perfeccionar o corroborar.
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conviccion sobre los hechos alegados.

Asimismo, la clase de pruebas que se hacen del conocimiento de este 6rgano deben cumplir
ciertas formalidades en su ofrecimiento, entre las que se encuentran la de sefialar de forma
clara y concreta lo que pretende acreditar, identificando a personas, lugares, asi como las
circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba, lo anterior, de conformidad con lo
dispuesto en la jurisprudencia 36/2014 de la Sala Superior, de rubro “PRUEBAS TECNICAS.
POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y
CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.’*

En ese sentido, tenemos que la parte actora pretende acreditar la existencia de los actos que
narra en los hechos que sefala en su queja a partir de los enlaces digitales, los cuales al ser
consultados en el navegador revelan una serie de videos a partir de los cuales es posible
concatenarlos entre si, pues se advierte que los hechos que contienen se encuentran
relacionados con los descritos en su demanda, lo cual genera la conviccion necesaria en esta

autoridad de su existencia.

QUINTO. Causales deimprocedenciay sobreseimiento. Habiendo analizado tanto el informe
circunstanciado como el escrito de la tercera interesada, se advierte que ambas partes

formularon causales de improcedencia y sobreseimiento, las que consisten en falta de interés

® PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE
LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.- El articulo 31, pérrafo
segundo, de la Ley Procesal Electoral para el Distrito Federal define como pruebas técnicas, cualquier
medio de reproduccién de imagenes y, en general todos aquellos elementos cientificos, y establece la
carga para el aportante de sefialar concretamente lo que pretende acreditar, identificando a personas,
lugares, asi como las circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba, esto es, realizar una
descripcion detallada de lo que se aprecia en la reproduccién de la prueba técnica, a fin de que el tribunal
resolutor esté en condiciones de vincular la citada prueba con los hechos por acreditar en el juicio, con
la finalidad de fijar el valor convictivo que corresponda. De esta forma, las pruebas técnicas en las que
se reproducen imagenes, como sucede con las grabaciones de video, la descripcidon que presente el
oferente debe guardar relacion con los hechos por acreditar, por lo que el grado de precisiéon en la
descripcion debe ser proporcional a las circunstancias que se pretenden probar. Consecuentemente, si
lo que se requiere demostrar son actos especificos imputados a una persona, se describira la conducta
asumida contenida en las imagenes; en cambio, cuando los hechos a acreditar se atribuyan a un nimero
indeterminado de personas, se deberd ponderar racionalmente la exigencia de la identificacion individual
atendiendo al nimero de involucrados en relacion al hecho que se pretende acreditar.
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juridico, inviabilidad de los efectos, inexistencia del acto y agotamiento del derecho de

impugnacion.

En ese sentido, se aborda el estudio de las mismas de forma previa al dictado de fondo, pues
de comprobarse la actualizacion de alguna de ellas, seria imposible continuar con el examen

de la controversia.

e FALTA DE INTERES JURIDICO.

En concepto de laresponsable se acredita la falta de interés juridico porque:

En concepto de esta representacion se configura la hipétesis establecida en el
articulo 22, parrafo 1, inciso a), del Reglamento de la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia; esto es, el accionante carece de interés juridico para acudir

ante esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

Se afirma lo anterior, pues con base en el inciso f) del arabigo 23 del Reglamento
en cita, se sobreseera la queja presentada cuando aun después de admitida

sobrevenga alguna causal que impida continuar con su conocimiento.

En ese tenor, se hace del conocimiento a este 6rgano de justicia intrapartidista que
el C. José Ramon Enriguez Herrera no se encuentra afiliado al partido Morena vy,
por ende, no se le tiene por reconocida la personalidad como protagonista del
cambio verdadero.

Por su parte, la tercera interesada argumenta que no se actualiza el interés de la parte

actora para acudir ante esta autoridad, dado que:

En el presente medio de impugnacion se debe considerar que se actualiza la causal
de improcedencia prevista en el articulo 22, parrafo 1, inciso a), del Reglamento de

la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia, toda vez que la parte enjuiciante
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carece de interés juridico para promover el medio de impugnacion, esto es asi, dado
gue del analisis de su escrito no se advierte que se ostente con la calidad de militante,
aunado a ello no se anexa ningun tipo de prueba que aluda o haga mencion al

respecto.

[..]

Asimismo, la falta de interés juridico radica en que el caso, no media un acto concreto
de aplicacion o alguna circunstancia particular que le ocasione un perjuicio real y
directo en su esfera de derechos, porque, tal y como el propio actor aduce, el 23 de
diciembre se realizaron los nombramientos de los Coordinadores y las Coordinadoras
de los Comités de Defensa de la Cuarta Transformacién, cuestion que es un acto
politico que compete a los militantes ya que como es sabido dichos comités surgen
de la legitima organizacion de las y los militantes del partido MORENA.

Entonces tal mencién no es suficiente para acreditar violacion alguna a su esfera
juridica, ya que debe existir una afectacién a la esfera juridica del quejoso en un
sentido amplio, apreciada bajo un parametro de razonabilidad y no sélo como una
simple posibilidad; esto es, debe existir una relacion logica entre la persona y la

afectaciobn mencionada.

Entonces al ser una cuestion que se desarrolla al interior de la vida partidaria es
inexcusable que, para aludir un perjuicio, el actor debe acreditar que es militante de
este instituto politico lo que en el caso que nos ocupa no es asi como se ha indicado

anteriormente.

Como se observa, ambas partes sefialan que la falta de interés juridico del C. José Ramon
Enriquez Herrera para interponer queja en via de procedimiento sancionador electoral ante la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia, ya que no cuenta con la calidad de militante de

Morena, por lo que carece del caracter de protagonista del cambio verdadero.
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Por regla general, el interés juridico se advierte cuando en la demanda se aduce la vulneracion
de algun derecho sustancial del enjuiciante, a la vez que éste argumenta que la intervencion
del 6rgano jurisdiccional competente es necesaria y util para lograr la reparacion de esa
conculcacion, mediante la formulacion de algun planteamiento tendente a obtener el dictado de
una sentencia que tenga el efecto de revocar o modificar el acto o resoluciéon reclamado, lo cual
debe producir la restitucion al demandante en el goce del pretendido derecho politico-electoral

violado.

Sustenta lo anterior la jurisprudencia electoral 7/2002, de rubro: INTERES JURIDICO DIRECTO
PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO*

Por tanto, para que tal interés juridico exista, el acto impugnado debe repercutir de manera clara
y suficiente en el ambito de derechos de quien acude al proceso, pues solo de esa manera, de
llegar a demostrar en juicio que la afectacion del derecho de que aduce ser titular es ilegal, se
le podré restituir en el goce de la prerrogativa vulnerada o bien se hara factible su ejercicio.

En ese orden de ideas, tenemos que la Convocatoria al proceso de seleccidn de la candidatura
para la gubernatura del Estado de Durango para el proceso electoral local ordinario 2021-2022,

en su Base Quinta dispone lo siguiente:

“‘BASE QUINTA. Las personas protagonistas del cambio verdadero, asi como
la ciudadania simpatizante de MORENA, que pretendan ser postulados a la
gubernatura del estado de Tamaulipas, deberan cumplir los siguientes requisitos
para participar en el proceso interno:

(..)

De acuerdo a lo previsto en dicho instrumento, el proceso de seleccion para la candidatura para

el Estado de Durango fue aperturado tanto para los protagonistas del cambio verdadero que
militan en este instituto politico, como para la ciudadania que sin militar en el mismo simpatiza

con éste.

4 Consultable en la Compilacién 1997-2013. Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Volumen 1, Jurisprudencia, publicada por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacidn, p. 398
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Desde esa Optica, si tomamos en cuenta que, si bien, los actos que reclama no estan
relacionados directamente con el proceso de seleccion para la candidatura al Estado de
Durango, pero en su concepto le generan perjuicio a dicho procedimiento, es inconcuso que, si
cuenta con interés para acudir en la via que se tramita, en defensa de los derechos que estima

violentados.

Maxime que en términos del articulo 37 del reglamento de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia el procedimiento sancionador electoral es atil para combatir la posible actualizacion

de las conductas previstas en el inciso h) del precepto 53 del Estatuto de Morena®.

Lo mismo acontece con el hecho de que la tercera interesada alegue que no se configure alguna
vulneraciéon a la esfera de derechos politicos electorales de la parte actora, dado que los
nombramientos de los Coordinadores y las Coordinadoras de los Comités de Defensa de la
Cuarta Transformacion, es un acto politico que compete a los militantes ya que éste ocurre al

interior de la vida partido.

En principio de cuentas, cabe sefialar que en términos de lo previsto por el articulo 54 del
Reglamento de esta Comisién Nacional de Honestidad y Justicia, es un hecho notorio que no
existe un padron de los integrantes de los Comités para la Defensa de la Cuarta Transformacion,
por el contrario, la Sala Superior al resolver el expediente identificado con la clave SUP-REP-
470/2021 determind que tales agrupaciones son agrupaciones ciudadanas que comulgan con
los ideales postulados por la cuarta transformacion, lo cual no es exclusivo de esta fuerza

politica.

Ademas, también resulta un hecho incontrovertible que el ciudadano José Ramon Enriquez

Herrera concurso por el cargo de Coordinador de los Comités para la Defensa de la Cuarta

> Articulo 53°. Se consideran faltas sancionables competencia de la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia las siguientes:

h. La comisidn de actos contrarios a la normatividad de MORENA durante los procesos electorales
internos; y
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Transformacion en el Estado de Durango, lo cual le otorga la legitimacion e interés suficiente

para promover los medios de impugnacion que estime conducentes para controvertir los actos

gue estime violentan sus derechos politicos electorales.

En consecuencia, en mérito de las condiciones apuntadas se declara infundada la causal

relativa a la falta de interés juridico de la parte actora propuesta por las partes.

LA INVIABILIDAD DE EFECTOS JURIDICOS.

La autoridad responsable sefiala como motivo de sobreseimiento:

Es necesario destacar que se actualiza lo establecido en la tesis de

jurisprudencia 13/2004 de rubro y texto siguiente:

MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL.
LA INVIABILIDAD DE LOS EFECTOS JURIDICOS
PRETENDIDOS CON LA RESOLUCION DEFINITIVA,
DETERMINA SU IMPROCEDENCIA.-De la interpretacion
sistematica de los articulos 41, parrafo segundo, fraccion IV, y 99,
parrafo cuarto, fraccidon V, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y 3, parrafo 1; 9, parrafo 3; 11, péarrafo 1, inciso
b); 25, y 84, parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se desprende que
uno de los objetivos o fines de los medios de impugnacion en
materia electoral, consiste en establecer y declarar el derecho en
forma definitiva, esto es, definir la situacién juridica que debe
imperar cuando surge una controversia entre dos sujetos de
derecho, no soélo respecto del actor, sino también de su contraparte,
incluidos los probables terceros interesados. EI objetivo
mencionado hace evidente que wuno de los requisitos
indispensables para que el 6rgano jurisdiccional electoral pueda
conocer de un juicio y dictar la resolucion de fondo que resuelva la
controversia planteada, consiste en la viabilidad de los eventuales
efectos juridicos de esa resolucion; esto es, que exista la
posibilidad real de definir, declarar y decir en forma definitiva el
derecho gque debe imperar ante la situacion planteada. Tal requisito
constituye un presupuesto procesal del medio de impugnacion que,
en caso de no actualizarse, provoca el desechamiento de plano de
la demanda respectiva o el sobreseimiento en el juicio, en su caso,
toda vez que, de lo contrario, se estaria ante la posibilidad de
conocer de un juicio y dictar una resolucibn que no podria
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juridicamente alcanzar su objetivo fundamental.

Lo anterior es asi porque, como quedara evidenciado en el estudio que se
elabora en este informe circunstanciado, la parte actora pretende controvertir la
designacion de un nombramiento de organizacién interna que no esta
circunscrito al ambito del proceso de seleccion de candidaturas al cual se
sometio del proceso de seleccion de candidaturas al cual se sometio, esto es,
que es parte del acto juridico relativo a la seleccion de candidaturas, en este
caso, para la Gubernatura en el Estado de Durango, de ahi que, tal como lo
establece la tesis de jurisprudencia en cita, ante la inviabilidad de los efectos
juridicos el actor no podria alcanzar juridicamente su objetivo fundamental v,
consecuentemente, se debe declarar la improcedencia del medio de

impugnacion y el desechamiento de la demanda.

Esto es asi, pues el objetivo de los medios de impugnacion en materia electoral
es la restauracion en la titularidad del derecho que se estima violentado, de tal
manera que, al no existir un agravio concreto al patrimonio del actor en el
nombramiento de las y los coordinadores de los Comités para la defensa de la
cuarta transformacion, desde la perspectiva de su calidad de aspirante en el
proceso interno de seleccibn de candidaturas; es inconcuso que resultan

inviables las pretensiones del promovente.

Es infundada la causal de sobreseimiento invocada por la autoridad responsable, en tanto que
el analisis de la presente controversia versa sobre la posible afectacion que se genero a la
contienda interna por la candidatura para el Estado de Durango, derivado de los nombramientos
de Coordinador de los Comités para la Defensa de la Cuarta Transformacién en distintas

entidades federativas.
Bajo esa tesitura, es claro que el procedimiento sancionador electoral es la herramienta
correspondiente para analizar una probable afectacion al proceso interno de seleccion de

candidaturas; de ahi que, en términos del articulos 21 del Reglamento en cita, en caso de

17



asistirle la razén al promovente, esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia cuanta con

las atribuciones necesarias para ordenar se lleven a cabo las actuaciones que restituyan al actor

en el goce los derechos que le hayan sido violentados.

La autoridad responsable asegura se actualiza la causal de sobreseimiento antes indicada

INEXISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO.

pues en su opinion:

En el caso se advierte la ausencia de uno de los presupuestos procesales de
procedencia de los medios de impugnacién en materia electoral, como lo es la
existencia del acto u omisidn que se atribuye a la autoridad sefialada como
responsable.

[...]

En el caso en concreto NO existe un acto que lacere la esfera juridica del
enjuiciante, ya que atendiendo a la Convocatoria y sus respectivas Fe de
erratas, es preciso puntualizar que los motivos de disenso hechos valer por el
actor son inexistentes.

Lo anterior, toda vez que del andlisis al escrito del actor, aduce que en fecha 23
de diciembre de 2021, el Comité Ejecutivo Nacional en sesién permanente llevo
a cabo la seleccion de candidatos y candidatas para ocupar un cargo de
eleccion popular, sefalando irregularidades, como lo es una presunta
discriminacion por razon de género por el hecho de ser hombre, siendo su
pretension principal que se revoque dicha decision y se emita otra donde él
figure como participante para ser candidato a la gubernatura del Estado de
Durango; en ese sentido, es menester precisar que el proceso interno de
seleccion de la candidatura a la entidad federativa referida se desarrolla en
términos de la Convocatoria emitida por Morena, el cual continua surtiendo

efectos y desarrollandose conforme a Derecho.

Como se sefal6 al inicio de esta decision, la presente resolucion se dicta en via de cumplimiento
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a la diversa emitida en el expediente TEED-JDC-019/2022 del indice del Tribunal Electoral del

Estado de Durango, el 15 de febrero pasado.

Conforme a la citada ejecutoria, esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia debio extraer
cudl era el verdadero motivo de inconformidad de la parte actora, que en palabras del tribunal

local consiste en:

Ello, toda vez que de la queja primigenia se desprende que el actor presentd su
escrito a fin de solicitar a la CNHJ el inicio del procedimiento sancionador electoral
emanado del posicionamiento contenido en la transmisién de Facebook, mediante
la cual se designo a los responsables de organizar los trabajos de defensa de la
cuarta transformacion en Aguascalientes, Durango, Hidalgo, Oaxaca, Quintana
Roo y Tamaulipas en 2022, por parte de Mario Delgado Carrillo, Presidente del
CEN de MORENA.

De forma armonica con lo anterior, esta autoridad jurisdiccional de caracter partidista estima
gue para tener por demostrada la existencia del acto impugnado, pese a las deficiencias
formales que pudiere presentar, debe atenderse a las circunstancias que rodean su emision
para determinar si hay elementos suficientes para considerar que es atribuible a una autoridad

y que legal o ilegalmente dictado, es susceptible de ser combatido.

Lo anterior encuentra sustento en la teoria del acto administrativo, segun la cual, uno de los
elementos definidores de tal acto es la de ser una declaracién intelectual (ya sea de voluntad,
juicio, deseo, conocimiento, etcétera) como resultado de un procedimiento y que puede
manifestarse de manera expresa o0 mediante comportamientos o conductas que revelan

concluyentemente una posicion intelectual previa, es decir, una declaracion o acto tacito.

Por consiguiente, si en el caso que nos ocupa y conforme a las constancias aportadas por el
guejoso fue posible obtener datos suficientes que condujeran a esta Comision Nacional de
Honestidad y Justicia a tener por acreditada la existencia del acto combatido, es inconcuso que
la causal en estudio resulta infundada, en términos de la jurisprudencia 8/2003 de rubro: ACTO
IMPUGNADO. PARA DETERMINAR SU EXISTENCIA SE DEBE ATENDER A
LAS CIRCUNSTANCIAS QUE RODEAN SU EMISION.
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e AGOTO SU DERECHO DE IMPUGNACION.

Del contenido del informe circunstanciado rendido por la responsable se advierte que hace
valer la causa de sobreseimiento arriba sefialada, misma que en su concepto se actualiza

por lo siguiente:

Se actualiza la hipotesis contenida en el articulo 23, inciso f) del Reglamento de
la Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia... (sic)

[...]

Al respecto, ha sido criterio de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion que, por regla general, la preclusion se actualiza
cuando el actor después de la presentacién de una demanda que da origen a
un medio de impugnacién electoral, intenta a través de un nuevo o segundo
escrito controvertir el mismo acto reclamado, sefialando al mismo sujeto
demandado.

Cuando ello ocurre, se considera que el actor con la primera demanda ha
agotado su derecho de accién y, en consecuencia, se encuentra impedido

legalmente para promover un segundo medio.

[.]

Al respecto, esta Comision Nacional dio cuenta del reencauzamiento realizado por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, notificado mediante oficio
namero TEPJF-SGA-OA-4799/2021, por medio del cual notifica el acuerdo de fecha 30 de
diciembre de 2021, respecto del Juicio Para La Proteccion De Los Derechos Politico Electorales
radicado con numero de expediente SUP-JDC-1469/2021, medio de impugnacion presentado
por el C. José Ramon Enriquez Herrera, en la oficialia de partes de ese H. Tribunal en fecha 27
de diciembre de 2021, el cual se interpone en contra del Comision Nacional de Elecciones de
Morenay el Comité Ejecutivo Nacional, ambos de Morena, mismo que fue desechado mediante
la emision del acuerdo de fecha 31 de diciembre de 2021, toda vez que, ante esta Comision ya

se encontraba en tramite el presente expediente, por el que se observaba la misma materia en

20



impugnacion.

Por tanto, el presente expediente es el que debera sustanciarse y resolverse en atencion a que,
conforme a las fechas de presentacion de los medios de impugnacion, el que se encuentra en
estudio resulta ser el presentado en primer término, y no asi el hecho del conocimiento de la
Sala Superior del TEPJF, resultando infundada la causal de improcedencia hecha valer por la

autoridad responsable.

Habiendo desvirtuado cada una de las causas de improcedencia y sobreseimiento que
hicieron valer la responsable y tercero interesada, queda comprobado que no existe
obligacién para dar terminado el juicio por alguna de las causas que hacen valer las

partes o por alguna otra.

SEXTO. Formulacién de agravios. - De la queja radicada con el nimero de expediente CNHJ-
DGO-2382/2021 promovida por el C. José Ramon Enriquez Herrera se desprenden los

siguientes agravios:

“PRIMERO. Que en virtud del criterio utilizado para emitir el resultado para eleccién de
candidatos y candidatas, por parte de los integrantes del Comité Ejecutivo Nacional de
Morena, me genera agravio toda vez que, en mi calidad de ciudadano mexicano en
pleno uso y goce de mis derechos, me quita el derecho fundamental a participar el
proceso de seleccién para ocupar un cargo de eleccion popular, violentando mis
derechos contenidos en el articulo 1, a votar y ser votado, garantias consagradas en
el articulo 1, 4, 35 numerales |, 11, 11l de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos...

SEGUNDO. Asimismo, del criterio utilizado para emitir el resultado para eleccion de
candidatos y candidatas, por parte de los dirigentes del Comité Ejecutivo Nacional de
MORENA, me genera agravio toda vez que se violenta totalmente el principio de
Participacion Electoral, establecido en el numeral 42 concatenado con el 43, ambos

del Estatuto de nuestro partido...
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TERCERQO. En este orden de ideas, la determinacion tomada por los integrantes del
Comité Ejecutivo Nacional, me causan agravio en virtud de que, de acuerdo con los
resultados por parte de las empresas encuestadoras hechos publicos por el mismo
Comité Ejecutivo Nacional, correspondiente al Estado de Durango. Me ubican en el
PRIMER LUGAR de las preferencias en la entidad...

CUARTO. Considero que me causa agravio profundo contenido en la Ley Federal para
Prevenir y Eliminar la Discriminacion, cuyo contenido es preciso y congruente con el
contenido de los articulos 1 y 4 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como los equivalentes de la Constitucion Politica del Estado Libre y

Soberano de Durango...

Me causa agravio repito, porque es claro que el contenido del articulo 1 y 4 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos... es ahora el caso curioso que
el Unico motivo de discriminacién en mi contra es por razon de género, por razon de
ser hombre, por razon de haber obtenido el primer lugar en todos los sentidos,

principalmente el apoyo popular...

QUINTO. Queda perfectamente acreditado mi interés juridico del suscrito con los
documentos que aporto en el capitulo de pruebas del presente escrito siendo

perfectamente aplicables los siguientes criterios jurisprudenciales: ... (sic)

SEPTIMO. Estudio de fondo.

Una vez sintetizados los agravios en el considerando que precede, se procede con la decision
de esta Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de conformidad con lo sefialado en el
articulo 122 del Reglamento, asi como en términos de lo previsto por la ejecutoria del Tribunal

Electoral del Estado de Durango.

Esto es, a la luz de la jurisprudencia 3/2000 sustentada por la Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de titulo y contenido siguientes:
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AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES

SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR.- En atencion a lo previsto

en los articulos 2o0., parrafo 1, y 23, parrafo 3, de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral, que recogen los principios generales

del derecho iura novit curia y da mihi factum dabo tibi jus (el juez conoce el derecho

y dame los hechos y yo te daré el derecho), ya que todos los razonamientos y

expresiones que con tal proyecciobn o contenido aparezcan en la demanda

constituyen un principio de agravio, con independencia de su ubicacion en cierto

capitulo o seccion de la misma demanda o recurso, asi como de su presentacion,

formulacién o construccion logica, ya sea como silogismo o mediante cualquier

formula deductiva o inductiva, puesto que el juicio de revisidbn constitucional

electoral no es un procedimiento formulario o solemne, ya que basta que el actor

exprese con claridad la causa de pedir, precisando la lesién o agravio que le causa

el acto o resolucién impugnado y los motivos que originaron ese agravio, para que,

con base en los preceptos juridicos aplicables al asunto sometido a su decision, la

Sala Superior se ocupe de su estudio.
De ese modo, atendiendo a los principios de congruencia y exhaustividad, este érgano
jurisdiccional entrara al estudio de la cuestion planteada por el actor con relacién a la
designacion de los Coordinadores responsables de organizar los trabajos de Defensa de la
Cuarta Transformacion, en atencién a lo sostenido en la jurisprudencia 4/99 de la Sala Superior,
de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA

INTENCION DEL ACTOR.”

Una vez analizados los agravios sefialados esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia
arriba a la conclusion de que no le asiste la razon al impugnante y en consecuencia son

infundados las alegaciones referidas.

En efecto, si bien el articulo 1° Constitucional prevé que las autoridades que despliegan actos
gue impactan sobre la esfera de derechos de los gobernados deben atender a las garantias
fundamentales que prevé la Constitucion y que el articulo 35 del citado pacto federal contiene
el derecho humano a ser votado; lo cierto es, que este no se trata de un derecho absoluto sino

se encuentra limitado por otros de la misma entidad.

Bajo esa perspectiva, la designaciéon de la Coordinadora de los Comités para la Defensa de la

Cuarta Transformacion en el estado de Durango no genera la afectacion respecto a la que se

23



duele el quejoso, pues en primer lugar dicho nombramiento se trata de un acto politico que no
se encuentra relacionado con el proceso de designacion interno para la candidatura que

sustancia la Comision Nacional de Elecciones en términos de la Convocatoria respectiva.

Esto es asi porque la integracién de los Comités para la Defensa de la Cuarta Transformacién
tienen una naturaleza organizativa y atiende a la estrategia politica implementada por Morena,
misma que se encuentra estatutariamente fundamentada en el contenido del articulo 38, parrafo
tercero, del Estatuto de Morena, en la que se encuentra de forma enunciativa la facultad del
Comité Ejecutivo Nacional de Morena, a propuesta de la Presidencia, de nombrar delegados/as
0 representantes para atender temas o, en su caso, funciones de los érganos del partido a nivel
nacional, estatal, distrital federal y local, regional y municipal. Numeral que a la letra sefiala lo

siguiente:

“Articulo 38°. El Comitée Ejecutivo Nacional conducira a nuestro partido en el

pais entre sesiones del Consejo Nacional...

Acordara a propuesta de la Presidencia, el nombramiento de delegados/as para
atender temas o, en su caso, funciones de los drganos del partido a nivel

nacional, estatal, distrital federal y local, regional y municipal.”

Facultad, especificamente otorgada, de conformidad con el contenido del Octavo Transitorio
del Estatuto de Morena, resultado del acuerdo del Congreso Nacional de Morena del 19 de
agosto de 2018, en el que se establecio, de forma general, la prerrogativa del Comité Ejecutivo
Nacional de emitir normas, lineamientos, reglamentos con el objeto de contar con un padrén
confiable y completo para la realizacion de la eleccion interna y, en lo particular, fue facultado
para la revision de la integracién y fortalecimiento de Comités de Protagonistas del Cambio

Verdadero.

Aunado a lo anterior, de conformidad con lo dispuesto por la Ley General de Partidos Politicos,
en su numeral 23, inciso ¢), los institutos politicos, para la realizacion de sus actividades cuentan

con la facultad para regular su vida interna y determinar su organizacion interior y los
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procedimientos correspondientes. De esa manera, el Comité Ejecutivo Nacional tiene facultad
para realizar nombramientos de representantes de Morena, siempre que no se trate de los caos
en que se requiera autorizacion especial ya sea por disposicion estatutaria o bien por
disposicion legal, a efecto de que ello permita realizar las actividades cotidianas encomendadas
por el marco juridico aplicable, lo anterior, con relacion a la facultad de autoorganizacion y
autodeterminacion de los partidos politicos.

Facultades del 6rgano de direccién nacional que se encuentran apegadas al ejercicio de
potestades previstas en la Ley General de Partidos Politicos y el Estatuto de Morena, mismas
gue se encuentran en debido respeto de los elementos reglados implicitos en la normativa
aplicable y los mecanismos propuestos para dichos nombramientos, en cuanto a que los
Partidos Politicos pueden definir en su marco normativo las estrategias para la consecucion de
los fines encomendados a puestos de caracter organizativo en el ambito interno de las funciones

del partido.

Aunado a que el actor parte de una premisa errénea al equiparar un nombramiento de
caracter organizativo con un nombramiento de candidatura. Ya que el primero tiene que
ver con la facultad de autoorganizacién y autodeterminacion del partido politico, mediante el
cual define cémo desarrolla su estrategia politico-electoral. Y para el segundo caso, el
nombramiento de candidatura corresponde a un proceso interno de seleccién de candidaturas,
mismo que ya ha sido definido por la Sala Superior como un evento complejo que se compone
de una sucesion de actos; mismos entre los que no se ubica el nombramiento de coordinaciones

0 cargos de caracter organizativo destinados a tareas especificas en la vida interna del partido.

Por su parte, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver la accion de
inconstitucionalidad 23/2014 y acumuladas y la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién en los precedentes SUP-JDC-888/2017 y SUP-REC-1540/2021 han
establecido que de acuerdo con la Constitucion Federal los partidos politicos tienen amplia
discrecionalidad en la configuracion de sus estatutos y determinaciones internas al amparo de
los principios antes citados a saber, de autodeterminacién y autoorganizacion de acuerdo a los
cuales, las autoridades electorales solamente podran intervenir en los asuntos internos de los

partidos politicos en los términos que se sefalen en la mismay en la ley.
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Por lo anterior, los agravios expuestos por el actor en su medio impugnativo resultan
infundados porque incurre en un error de apreciacion en donde, por una parte vincula un cargo
organizativo con el desarrollo de un proceso interno; y por otro, busca darle vinculatoriedad a
una supuesta encuesta relacionada con una cuestion organizativa relacionandola con las
etapas del proceso interno de seleccién de candidaturas; cuestiones que por mas estan
alejadas de la realidad. Por lo que debe distinguirse, por un lado el nombramiento organizativo
y los actos que para ello se desarrollaron (como lo es, por ejemplo, una encuesta) y, por otra
parte, las etapas del proceso interno de seleccion de candidaturas, mismas que comprenden
diversos actos; siendo que la etapa en la que se encuentra actualmente dicho proceso, es la de
ratificacion de la Precandidatura Unica que para el efecto ya determind su existencia la

Comision Nacional de Elecciones.

Siendo entonces que, de los medios probatorios ofrecidos por el actor, se desprende el
nombramiento de las Coordinadoras y los Coordinadores de los Comités para la Defensa de la
Cuarta Transformacion, y no asi de candidatas y candidatos, como pretende hacerlo valer el

actor. Siendo que unay otra, se desarrollan mediante aspectos y procedimientos diferentes.

Finalmente, se concluye que, por una parte, la designacion de Coordinadores responsables de
organizar los trabajos de defensa de la Cuarta Transformacién en Aguascalientes, Durango,
Hidalgo, Oaxaca, Quintana Roo y Tamaulipas se viene desarrollando en términos del articulo
octavo transitorio del Estatuto de Morenay las facultades otorgadas al CEN de MORENA,
teniendo su finalidad en la estructura organizativa del partido, por otra, el proceso interno
de seleccion de candidatos se desahoga de conformidad con lo establecido en la Convocatoria
al proceso de seleccién de la candidatura para la gubernatura del Estado de Durango;

parael proceso electoral ordinario 2021-2022, asi como, lafe de erratas ala Convocatoria.

Bajo ese contexto, el nombramiento que los partidos politicos realicen como parte del derecho
a fomentar la participacion ciudadana en los diversos temas politicos pertenece al espacio
interno de los mismos, como se observa, las definiciones sobre las personas que coordinaran
los esfuerzos organizativos internos para defender los principios del movimiento de la cuarta
transformacién son instrumentos que nada tienen que ver con la designacion de candidaturas

conforme al proceso interno.

26



Con base en lo expuesto, es valido concluir que los actos y procedimientos que culminan con
la designacion de los Coordinadores de los Comités de Defensa de la Cuarta Transformacién
no estan relacionados con el de la designacion de las candidaturas para el proceso de seleccion
de la candidatura para la gubernatura del Estado de Durango; para el proceso electoral local
ordinario 2021-2022, esto es asi puesto que mientras que el proceso tiene sustento en una
Convocatoria cuyas bases deben superar el escrutinio administrativo de las autoridades
electorales jurisdiccionales local y federal, de ser el caso, y la finalidad de ese acto juridico esta
relacionado con la hipétesis prevista en el articulo 23, inciso e) de la Ley General de Partidos

Politicos.

Ahora bien, en relacion con el argumento relativo al criterio utilizado para definir el resultado de
los postulantes para ocupar el cargo de Coordinador que nombra el Comité Ejecutivo Nacional

se determina lo siguiente:

De acuerdo con el contenido de los medios probatorios ofrecidos por el actor, se desprende que
el Comité Ejecutivo Nacional de Morena, utilizé diversos mecanismos para nombrar a las y los
Coordinadores responsables de los trabajos para conformar los Comités de Defensa de la

Cuarta Transformacion, predominando en primer lugar, el mecanismo de encuesta.

En ese sentido ante la precisién de los mecanismos establecidos para el nombramiento de
dichos representantes, se determiné que Morena cumpliria con su obligacién de abrir espacios
politicos para la participacion de la mujer, de tal modo que, ante el nombramiento de los
representantes en los estados de Aguascalientes, Hidalgo, Durango, Oaxaca, Quintana Roo y
Tamaulipas, se elegiria en un numero igualitario de tres representantes de género masculino y

tres del género femenino, garantizando la paridad de género.

Por tanto, atendiendo a las obligaciones estatutarias y constitucionales en materia de paridad

de género, se establecid una regla de paridad y competitividad, en la cual se determino:

1. Respetar los géneros en aquellas entidades federativas con mejor promedio de

participacion ciudadana en apoyo con el proyecto de Morena y la Cuarta Transformacion,
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siendo estos los Estados de Oaxaca, Quintana Roo y Tamaulipas. En dichas entidades
result6 mejor posicionado el representante masculino para el caso de Oaxaca y

Tamaulipas, y representante mujer para el caso de Quintana Roo.

2. Derivado del desahogo del criterio anterior, al no observar ninguna condicionante en
términos de paridad, al observarse que fueron seleccionados dos representantes
masculinos y una de género femenino, se determiné respetar el género de la cuarta
entidad con mejor promedio de participacion ciudadana en apoyo con el proyecto de
Morena y la Cuarta Transformacion, siendo el caso del Estado de Hidalgo, en el cual se
determind respetar el género del participante mejor seleccionado, siendo este del género

masculino.

3. Desahogados los dos criterios anteriores, se encontr6 como condicionante la seleccion
de tres representantes del género masculino y una del género femenino. En
consecuencia, en apego al principio de paridad de género se determindé que, en las dos
tltimas entidades, Durango y Aguascalientes, se determinara con el género femenino, a
efecto de que existiera la seleccién de un numero paritario de representantes de cada

género.

De esa forma, este érgano jurisdiccional considera que se encuentran apegadas a Derecho las
determinaciones llevadas a cabo por el Comité Ejecutivo Nacional de Morena, en cumplimiento
al principio de paridad de género, derivado de la interpretacion sistematica de los articulos 1, 4
y 41 Base |, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3,
parrafo tercero y 37, parrafo 1, inciso e), de la Ley General de Partidos Politicos; asi como 36,
fraccion 1V, de la Ley General para la Igualdad entre Mujeres y Hombres, de la que se
desprende la obligacion de los institutos politicos de garantizar la participacion efectiva de
ambos géneros en la integracibn de sus Organos de direccion, asi como promover la
representacion igualitaria entre mujeres y hombres dentro de sus estructuras internas. Lo
anterior, en cumplimiento a lo establecido por la Jurisprudencia 20/2018 emitida por la Sala
Superior, cuyo rubro es del tenor siguiente: “PARIDAD DE GENERO. LOS PARTIDOS
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POLITICOS TIENEN LA OBLIGACION DE GARANTIZARLA EN LA INTEGRACION DE SUS
ORGANOS DE DIRECCION.”

Sin que le acompafe la razon al actor en relacion a los actos atribuidos a la autoridad
responsable al, supuestamente, haber cometido discriminacién en su contra en razon de
género, por ser hombre, al haber obtenido el primer lugar en las encuestas utilizadas para
seleccionar a los representantes de Morena para la integracion de los Comités para la Defensa
de la Cuarta Transformacion, sin que sea aplicable los criterios sobre acciones afirmativas para
el caso en que plantea el actor, siendo que, la Sala Superior en la jurisprudencia 11/2018°, ha
sostenido que la paridad de género y las acciones afirmativas de género tienen entre sus

principales finalidades:

1. Garantizar el principio de igualdad entre hombres y mujeres.
2. Promovery acelerar la participacion politica de las mujeres en cargos de eleccién popular

Y,
3. Eliminar cualquier forma de discriminacion histérica o estructural.

6 PARIDAD DE GENERO. LA INTERPRETACION Y APLICACION DE LAS ACCIONES AFIRMATIVAS DEBE
PROCURAR EL MAYOR BENEFICIO PARA LAS MUJERES.-Dela interpretacion sistematica y
funcional de los articulos 1°, parrafo quinto, 4° y 41, Base |, parrafo sequndo de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, numeral 1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos; 2, numeral 1 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 4, inciso j), 6, inciso a), 7, inciso ¢), y 8 de la Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer; 1, 2, 4, numeral 1, y 7, incisos a)
y b) de la Convencidn sobre la Eliminacion de Todas las Formas de Discriminacidn contra la Mujer; Il y lll de la
Convencién sobre los Derechos Politicos dela Mujer, se advierte que laparidady las acciones
afirmativas de género tienen entre sus principales finalidades: 1) garantizar el principio de igualdad entre hombres
y mujeres, 2) promover y acelerar la participacion politica de las mujeres en cargos de eleccién popular, y 3)
eliminar cualquier forma de discriminacion y exclusion histérica o estructural. En consecuencia, aunque en la
formulacién de las  disposiciones normativas que incorporan un mandato de postulacion paritaria,
cuotas de género o cualquier otra medida afirmativa de caracter temporal por razén de género, no se incorporen
explicitamente criterios interpretativos especificos, al ser medidas preferenciales a favor de las mujeres, deben
interpretarse y aplicarse procurando su mayor Dbeneficio. Lo anterior exige adoptar una
perspectiva de la paridad de género como mandato de optimizacion flexible que admite una participacion
mayor de mujeres que aquella que la entiende estrictamente en términos cuantitativos, como cincuenta por
ciento de hombres y cincuenta por ciento de mujeres. Una interpretacion de tales disposiciones en términos
estrictos o neutrales podria restringir el principio del efecto Gtil en la interpretacion de dichas normas y a la
finalidad de las acciones afirmativas, pues las mujeres se podrian ver limitadas para ser postuladas o acceder a
un namero de cargos que excedan la paridad en términos cuantitativos, cuando existen condiciones y argumentos
gue justifican un mayor beneficio para las mujeres en un caso concreto.
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Por tanto, si bien es cierto que las acciones afirmativas no se encuentran contempladas en el
Estatuto de Morena, las mismas han sido validadas por parte del Consejo General del Instituto
Nacional Electoral y la Sala Superior del TEPJF, como una de las formas para lograr la garantia
de los derechos orientadas a la igualdad material, por lo que, se trata de medidas preferenciales
en favor de las mujeres dada la desigualdad histérica a la que han sido sometidas, fomentando
de esa manera su participacion en la vida politica y democratica del pais. Por lo que, resulta
estatutaria y constitucionalmente valido el nombramiento de la C. Alma Marina Vitela

Rodriguez, en apego al principio de paridad de género.

En lo tocante a lo sefialado por el actor, con relacion a que el nombramiento de la C. Alma
Marina Vitela Rodriguez como Coordinadora de organizar los trabajos de defensa de la Cuarta
Transformacion tiene un impacto dentro del desarrollo del proceso interno para designar la
candidatura de la gubernatura de Durango, en el que aduce la violacion de la equidad en la
contienda como principio rector del sistema democratico y condicién fundamental para asegurar
gue la competencia entre quienes participan en un proceso electoral se realice en condiciones
de justicia e igualdad, impidiendo ventajas o influencias indebidas sobre el electorado, resulta

infundado en atencion a lo expuesto a continuacion.

Para dar claridad al asunto que nos ocupa se torna necesario establecer cuales son las fases
gue compone el proceso de seleccion de la candidatura para la gubernatura del Estado de

Durango; para el proceso electoral local ordinario 2021-2022. y los actos que lo componen:

En términos de lo previsto en el articulo 14° bis y 46° del Estatuto de Morena, la Comisién
Nacional de Elecciones es el érgano electoral designado como el encargado de organizar el
proceso de seleccion interna a los cargos de eleccion popular.

Por ello, dada el inicio del proceso constitucional electoral para renovar el cargo de titular del
ejecutivo estatal en distintas entidades federativas, el Comité Ejecutivo Nacional a propuesta
de la Comision Nacional de Elecciones, publicé la Convocatoria al proceso de seleccion de la
candidatura para la gubernatura del Estado de Durango; para el proceso local ordinario 2021-
2022.
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Tan es asi, que la seleccidn de la candidatura a la gubernatura al Estado de Durango es un
procedimiento reglado, tanto a nivel interno como a nivel local, federal y constitucional, el cual
es hecho del conocimiento de los aspirantes y publico en general a través de la convocatoria

correspondiente bajo la cual el accionante realizo su registro como aspirante.

En ese tenor, resulta conveniente manifestar que, la Convocatoria fue expedida considerado
las facultades previstas tanto en el dispositivo estatutario del partido como en la legislacion local
y federal, las cuales se encuentran fundamentadas en el principio constitucional de
autodeterminacion y autoorganizacion de los partidos politicos, en cuanto pueden definir en su
marco normativo las estrategias para conseguir los fines propuestos y, uno de ellos, es precisar

sus estrategias politicas.

En dicha Convocatoria para la seleccion interna de candidatos, se establecieron las etapas
conforme a las cuales se llevaria a cabo la seleccion de candidaturas, asi en las BASES
QUINTA, SEXTA y SEPTIMA se indico que las personas que decidieran ser postuladas a una
posible candidatura a la gubernatura del Estado de Durango, debian inscribirse en los términos
ahi precisados.

Habiendo satisfecho los requisitos necesarios, la Comisién Nacional de Elecciones, conforme
a lo dispuesto en la BASE SEGUNDA, revisaria, valoraria y calificaria los perfiles registrados
de acuerdo a las facultades que le confiere el Estatuto y s6lo daria a conocer las solicitudes

aprobadas.

De esta manera, con fundamento en la BASE CUARTA la Comision Nacional de Elecciones
publicaria la relacion de las y los aspirantes cuyas solicitudes apruebe, en la pagina de internet

https://morena.si.

En efecto, derivado de la pandemia ocasionada por el virus SARS CoV-2 (COVID-19) que
continla en desarrollo en nuestro pais y el mundo aun cuando de manera intermitente se
modifican los semaforos epidemiolégicos en las diversas entidades federativas de acuerdo con
el desarrollo de la pandemia, de conformidad con la BASE CUARTA, todas las publicaciones
de registros aprobados y notificaciones relacionadas con el proceso de seleccion se realizaran

por medio de la pagina de internet de este partido politico, como se observa a continuacion:
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‘BASE CUARTA. La Comision Nacional de Elecciones publicara la relacion de solicitudes de
registro aprobadas de las y los aspirantes o la candidatura para la gubernatura, a mas tardar el
10 de febrero de 2022, respetando las etapas y calendarios del proceso electoral local conforme

a la normatividad aplicable.

Todas las publicaciones de registros aprobados y notificaciones relacionadas con el proceso de

seleccion se realizaran por medio de la pagina de internet: https://morena.si.

Solo las personas firmantes de las solicitudes de registro aprobadas por la Comision Nacional

de Elecciones podran participar en las siguientes etapas del proceso”.

Como se aprecia, la seleccion de la candidatura a la Gubernatura al Estado de Durango es un
procedimiento reglado, tanto a nivel interno como a nivel local, federal y constitucional, el cual
es hecho del conocimiento de los aspirantes y publico en general a través de la convocatoria

correspondiente bajo la cual el accionante realizd su registro como aspirante.

Precisado lo anterior, a juicio de esta Comisién Nacional de Honestidad y Justicia, la inequidad
en la contienda descansa en la presion directa o indirecta causada al electorado, u otros factores
gue presenten una ventaja, siendo asi el actor alega que debido a dicho cargo simbdlico la C.
Alma Marina Vitela tendr4 un mayor acercamiento con la militancia, lo cual bajo su Optica la

aventaja frente a los demas aspirantes.

En este sentido, es infundado el agravio relativo a la inequidad en la contienda electoral al que
refiere el promovente, puesto que como se indico en parrafos anteriores el procedimiento para
la designacion de las y los Coordinadores de los Comités de Defensa de la Cuarta
Transformacion no esta relacionada con la vertiente electoral, sino esta vinculada a los trabajos
politicos que realizan los colectivos ciudadanos para fortalecer los principios de la Cuarta

Transformacion.

Asimismo, la promovente soslaya que, la seleccién de la precandidatura no es resultado de
ninguna votacion, pues conforme a lo previsto en la base séptima de la Convocatoria, quien
aprobard los registros es la Comision Nacional de Elecciones, el cual en términos del articulo

45° del estatuto de Morena es un 6rgano colegiado.
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En esa misma linea argumentativa no se desprende del caudal probatorio que el actor brinde
elementos suficientes, y capaces para acreditar de qué modo el cargo de Coordinadora de los
Comités de Defensa de la Cuarta Transformacion puede incidir en la decision de la Comision

Nacional de Elecciones.

Ademas, la Convocatoria no hace distincion de ningun tipo para quien, en su momento,
decidiera inscribirse en el proceso interno de seleccion, siendo asi las y los aspirantes

confluyeron al proceso en igualdad de condiciones y partiendo desde el mismo piso.

En ese sentido, como se ha venido precisando, en la Convocatoria referida y su fe de erratas
de fecha 08 de noviembre de 2021, emitidas por el Comité Ejecutivo Nacional de Morena, se
establecié de forma clara y evidente, los mecanismos a seguir para realizar la eleccion de
candidatos a eleccién popular, en apego a las facultades otorgadas a la Comision Nacional de
Elecciones de este instituto politico para cumplir y hacer cumplir lo establecido en la propia

convocatoria.

Por lo que se concluye que la actora tiene conocimiento y sometié su participacion a los
procesos internos de este instituto politico de acuerdo a las bases precisadas en la Convocatoria
y los ordenamientos internos del mismo partido politico, en consecuencia, es inconcuso el
hecho de que la parte actora conoce los parametros bajo los cuales se realizaria la seleccién
de candidatos de este instituto politico mediante el desahogo del proceso interno
correspondiente y los mecanismos para la eleccion de candidatos establecidos en la referida
Convocatoria para el Estado de Durango, especificamente conforme a lo establecido en la

BASE CUARTA de la Convocatoria, que precisa lo siguiente:

“BASE CUARTA. La Comisién Nacional de Elecciones publicara la relacion de
solicitudes de registro aprobadas de las y los aspirantes a la candidatura para la
gubernatura, a mas tardar el 10 de febrero de 2022, respetando las etapas y

calendarios del proceso electoral local conforme a la normatividad aplicable.
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Todas las publicaciones de registros aprobados y notificaciones relacionadas con el
proceso de seleccion se realizardn por medio de la pagina de internet:

https://morena.si.

Solo las personas firmantes de las solicitudes de registro aprobadas por la Comision

Nacional de Elecciones podran participar en las siguientes etapas del proceso.”

Las apuntadas consideraciones conducen a esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia
gue contrario a lo que afirma el recurrente, el nombramiento de Coordinador para la Defensa
de los Comités de la Cuarta Transformacién no genera un posicionamiento indebido que
trastoque el proceso interno de seleccion de las candidaturas, pues como se demostro,
corresponde al 6rgano electoral de este partido politico denominado Comision Nacional de

Elecciones.

Quien en términos de los dispuesto por los articulos 44 y 46 del Estatuto, asi como lo previsto
en las Bases que conforman la Convocatoria, debera determinar por un lado aprobar los
registros que pasaran a la siguiente etapa del citado proceso, el cual corresponde a la fase de
precampafas y en su caso de estimar adecuado el perfil aprobado ratificara para que ocupe la

candidatura respectiva.

De ese modo, no se genera el posicionamiento que indica pues el 6rgano electoral lleva a cabo
colegiadamente su decisién atendiendo a la estrategia politica que se implemente por el partido
Morena de cara al proceso electoral que nos ocupa; planeacion que desde luego no emana de

las presunciones y elementos que en concepto de la parte actora deben valorarse.

OCTAVO. Valoracion probatoria. Las pruebas presentadas ante este 6rgano jurisdiccional
intrapartidario, seran valoradas bajo el sistema libre de valoracion de la prueba, atendiendo a lo
establecido los articulos 86 y 87 del Reglamento de la CNHJ, articulo 14 de la Ley de Medios,
asi como por el articulo 462 de la LGIPE.
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PRUEBAS DE LA PARTE ACTORA. De las pruebas ofrecidas por la parte actora dentro
de su escrito de queja, esta Comisién advierte lo siguiente:

1. DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia simple de credencial de elector
para votar, expedida por el Instituto Nacional Electoral.

El valor probatorio que se le otorga es de valor pleno, al tratarse de una
documental publica otorgada a su favor por la autoridad electoral
correspondiente.

2. DOCUMENTAL PRIVADA, consistente en la copia simple de la impresion de
pantalla, emitida por el Sistema de consulta de afiliacibn a MORENA

(https://www.morena.com/verificacionafiliados/), en la que el que suscribe José

Ramoén Enriquez Herrera, aparece registrado en el Padron Nacional de
Protagonistas del Cambio Verdadero como afiliado de MORENA en el Distrito 05
de Durango.

El valor probatorio que se le otorga es de indicio, al tratarse de una copia
simple del resultado de una busqueda digital, misma que se tiene por

desahogada dada su propia y especial naturaleza.

3. DOCUMENTAL PRIVADA, consistente en copia simple de la convocatoria para
el proceso interno para la selecciéon de candidatos y candidatas para las seis

gubernaturas que estaran en disputa en el Proceso Electoral 2022.

El valor probatorio que se le otorga es de valor pleno, al tratarse de una
documental publica emitida por un 6rgano competente de este instituto
politico, misma que se tiene por desahogada dada su propia y especial

naturaleza.
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4. TECNICA, Consistente en transmisiones en vivo, donde se dieron a conocer la
metodologia y los resultados que arrojaron las encuestas sobre las personas en
los estados de Aguascalientes, Durango, Hidalgo, Oaxaca, Quinta Roo y
Tamaulipas, por parte del C. Mario Delgado Carrillo Presidente del CEN de
MORENA, en su perfil de Facebook con fecha 22 de diciembre de 2021.

https://fb.watch/a5-5zyUn90/
https://fb.watch/a5-ewd TOSO/
https://fb.watch/a5-he2Sd YN/

Conforme alas reglas de valoracion de las pruebas, previstas en el articulo
462 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, las

ofrecidas por el actor tienen el caracter indiciario.

5. TECNICA, consistente en transmisiones en vivo, mediante el cual se dan a
conocer los resultados los responsables de organizar los trabajos de defensa de
la #CuartaTranformacion en Aguascalientes, Durango, Hidalgo, Oaxaca, Quinta
Roo y Tamaulipas en 2022, por parte del C. Mario Delgado Carrillo, Presidente
del CEN de MORENA, en su perfil de Facebook con fecha 23 de diciembre de
2021.

https://fb.watch/a5-1rxPh9l/

Conforme alas reglas de valoracion de las pruebas, previstas en el articulo
462 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, la

ofrecida por el actor tiene el caracter indiciario.

6. INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, consistentes en las constancias que
obran en el expediente que se informe con motivo del presente escrito, en todo

lo que beneficie al suscrito.


https://fb.watch/a5-5zyUn9O/
https://fb.watch/a5-ewdTOSO/
https://fb.watch/a5-he2SdYN/
https://fb.watch/a5-1rxPh9l/

Misma que se tiene por desahogada dada su propiay especial naturaleza.

7. PRESUNCION LEGAL Y HUMANA, consistente en todo lo que estos 6rganos
colegiados puedan deducir de los hechos probados, en los que beneficie al

suscrito en mi interés.

Misma que se tiene por desahogada dada su propiay especial naturaleza.

8. TECNICA, consistente en las pruebas que sefialo en los puntos anteriores y que
acomparfio de forma digital dentro de una memoria USB.

Conforme alas reglas de valoracion de las pruebas, previstas en el articulo
462 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, las
ofrecidas por el actor tienen el caracter indiciario.

NOVENO. Consideraciones para resolver el caso. La Comision Nacional de Honestidad y
Justicia indica que, para resolver el caso en concreto, con los medios de prueba aportados por
la parte actora, y el conocimiento de causa de generado en esta Comision, asi como del informe
circunstanciado rendido por la autoridad responsable, y el escrito de terceria hecho del
conocimiento, se tuvieron los elementos suficientes para llegar a la resolucion de los agravios

planteados.

Ahora bien, como ya ha quedado sefialado con antelacion los agravios que se hacen valer en
el recurso de queja motivo de la presente resolucion fueron analizados por esta Comision ya
gue los mismos devienen de la actuacion de un organo de MORENA, por lo que se considera
procedente declarar el INFUNDADOS los agravios expresados en el recurso de queja hecho
valer por el quejoso tal y como se desprende del Considerando SEPTIMO de la presente

resolucion.

Lo anterior, una vez analizadas las constancias que obran en autos en atencion a la légica,
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sana critica y experiencia por parte de esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, asi como por lo estipulado tanto por los documentos basicos de MORENA, las leyes

supletorias, asi como la Jurisprudencia, al tenor de lo siguiente:

“Tesis: 19/2008 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, TEPJF Cuarta
Epoca 1179 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Afio 2, Namero 3, 2009, paginas 11y 12. Pag.
11 Jurisprudencia (Electoral) Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Ao 2, Numero 3, 2009,

paginas 11y 12.

ADQUISICION PROCESAL EN MATERIA ELECTORAL. Los articulos 14, 15y 16
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral
establecen la forma en que debe efectuarse el ofrecimiento, recepcion, desahogo y
valoracion de las probanzas aportadas en los medios de impugnacion, esto es,
regulan la actividad probatoria dentro del proceso regido entre otros, por el principio

de adquisicién procesal, el cual consiste en que los medios de conviccion, al

tener como finalidad el esclarecimiento de la verdad legal, su fuerza convictiva

debe ser valorada por el juzgador conforme a esta finalidad en relacién a las

pretensiones de todas las partes en el juicio y no sélo del oferente, puesto que

el proceso se concibe como un todo unitario e indivisible, integrado por la secuencia
de actos que se desarrollan progresivamente con el objeto de resolver una
controversia. Asi, los 6rganos competentes, al resolver los conflictos sometidos a su

conocimiento, deben examinar las pruebas acordes con el citado principio.

DECIMO. Decisién del caso. Del analisis de los recursos de queja y estudio de las constancias
gue obran en autos y toda vez que ha quedado de manifiesto lo INFUNDADO de los agravios

hechos valer del recurso de queja promovido por el C. José Ramén Enriquez Herrera.

Por lo tanto, se exime a los CC. Integrantes de la Comision Nacional de Elecciones y del Comité

Ejecutivo Nacional, ambos de Morena, por no acreditarse falta estatutaria alguna desplegada
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por la misma en los agravios imputados por la parte actora.

Se confirma el nombramiento de la C. Alma Marina Vitela Rodriguez, como Coordinadora de

los trabajos de la defensa de la Cuarta Transformacion.

Por lo antes expuesto, fundado y motivado, conforme a lo establecido en los articulos 49
inciso a)y n), 54, 55y 56 del Estatuto de MORENA; 6, 7, Titulo Noveno (articulos 37 al 45),
122 y 123 del Reglamento de la CNHJ; 14 y 16 de la Ley de Medios y del Libro Octavo

Capitulo Il de la LGIPE, la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena

RESUELVE

PRIMERO. Se declaran infundados los agravios hechos valer por el actor en su recurso de

qgueja, por los motivos expuestos en el Considerando Octavo de la presente Resolucion.

SEGUNDO. Se confirma el nombramiento de la C. Alma Marina Vitela Rodriguez, como

Coordinadora de los trabajos de la defensa de la Cuarta Transformacion.

TERCERO. Notifiguese a las partes la presente resolucién como corresponda, para los efectos

estatutarios y legales a que haya lugar.

CUARTO. Hagase del conocimiento de la presente resolucion al Tribunal Electoral del
Estado de Durango, en el expediente TEE-JDC-019/2022, en via de cumplimiento a la

resolucion de fecha 15 de febrero de 2022.

QUINTO. Publiquese la presente Resolucion en los estrados electronicos de este organo

jurisdiccional a fin de notificar a las partes y demas interesados para los efectos estatutarios y
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legales a que haya lugar.

SEXTO. Archivese el presente expediente como asunto total y definitivamente concluido.
Asilo resolvieron por mayoria de votos las y los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo alo establecido en el articulo 122 inciso

f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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PRESIDENTA SECRETARIA
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ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADO
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