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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 21 de enero de 2022
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ORDINARIO
Actor: ISRAEL DE JESUS GUEMEZ GONZALEZ
Demandado: HECTOR ENRIQUE AGUILAR
PANTOJA

Expediente: CNHJ-YUC-2071/2021

Asunto: Se notifica resolucion

C. ISRAEL DE JESUS GUEMEZ GONZALEZ
PRESENTE

Con fundamento en los articulos 59 al 61 del Estatuto del partido politico MORENA,
asi como de acuerdo con lo previsto en el Titulo Tercero del Reglamento de esta
Comision Nacional y de conformidad con la resolucion emitida el 20 de enero del
afo en curso (se anexa a la presente), en la que se resuelve el recurso de queja al
rubro indicado, le notificamos de la citada sentencia y le solicitamos:

UNICO. - Que, en forma inmediata a su recepcién, envie por este
medio el acuse de recibido de la presente a la direcciéon de correo
electronico: cnhj@morena.si

/Lﬁ"” =1

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 20 de enero de 2022
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ORDINARIO
Actor: ISRAEL DE JESUS GUEMEZ GONZALEZ
Demandado: HECTOR ENRIQUE AGUILAR
PANTOJA

Expediente: CNHJ- YUC-2071/2021

Asunto: Se emite resolucién

VISTOS para resolver con los autos que obran en el Expediente
CNHJ-YUC-2071/2021 motivo del del escrito de queja, presentado via oficialia de
partes el 25 de junio a las 15:40 horas con namero de folio 010739, por el C.
ISRAEL DE JESUS GUEMEZ GONZALEZ, el cual se interpone en contra del C.
HECTOR ENRIQUE AGUILAR PANTOJA , por presuntas conductas contrarias a
los prinicpios y normativiad de MORENA.

GLOSARIO

ACTORA,

PROMOVENTE O | ISRAEL DE JESUS GUEMEZ GONZALEZ

QUEJOSA

DEMANDADO G

o) HECTOR ENRIQUE AGUILAR PANTOJA

AUTORIDAD

RESPONSABL

E

ACTO VIOLACIONES A LAS NORMAS ESTATUTARIAS AL

RECLAMADO CONTRARIAR ABIERTAMENTE SU OBLIGACION DE
DEFENDER LOS POSTULADOS, ACUERDOS Y
PLANTEAMIENTOS REALIZADOS A NOMBRE DEL
PARTIDO
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REGLAMENTO REGLAMENTO DE LA COMISION NACIONAL DE
HONESTIDAD Y JUSTICIA DE MORENA

LEY DE MEDIOS |LEY GENERAL DEL SISTEM DE MEDIO DE

IMPUGNACION A S
ESTATUTO ESTATUTO DE MORENA
CNHJ COMISION NACIONALDE HONESTIDAD Y JUSTICIA DE
MORENA
LGIPE LEY GENERAL DE INSTITUCIONES Y

PROCEDIMIENTOS ELECTORALES

RESULTANDO

PRIMERO. Presentacién del recurso de queja. Que en fecha 25 de julio de 2021
se recibido fisicamente en la Sede Nacional de Nuestro Partido el escrito de queja
promovido por el C. ISRAEL DE JESUS GUEMEZ GONZALEZ.

SEGUNDO. Del acuerdo de Admision. Que, derivado de que el escrito de queja
presentado por el C. ISRAEL DE JESUS GUEMEZ GONZALEZ cumplié con los
requisitos establecidos por el Estatuto de MORENA y demas leyes aplicables, esta
Comisién considerd procedente la emision de un acuerdo de admision de fecha 20
de agosto del 2021, mismo que fue debidamente notificado a las partes a la
direccion de correo electrénico correspondientes, asi como mediante los estrados
electrénicos de este 6rgano jurisdiccional.

TERCERO. De la respuesta del DEMANDADO. ElI C. HECTOR ENRIQUE
AGUILAR PANTOJA no dio contestacién en tiempo y forma al requerimiento
realizado por esta Comision.

CUARTO. Del acuerdo por el que se establecen los Mecanismos para la
Solucion de Controversias. Mediante acuerdo por el que se establecen los
Mecanismos para la Soluciéon de Controversias de 06 de septiembre de 2021, esta
Comisién Nacional corri6 traslado a las partes a fin de que manifestaran si era su
deseo llegar a una conciliacién, sin que se llegara a un acuerdo mutuo, asimismo
se acordo por dar por precluido el derecho del C. HECTOR ENRIQUE AGUILAR
PANTOJA de presentar pruebas, que pudo haber ejercido en tiempo y forma, de
haber dado contestacion a la queja presentada en su contra.
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QUINTO. Del Acuerdo de citacion a Audiencia Estatutaria. Esta Comision emitié
el 01 de octubre de 2021, el acuerdo para la realizacion de la audiencia estatutaria,
seflalando en apego al articulo 54 del estatuto, como fecha para la audiencia
estatutaria el 24 de noviembre del 2021, a las 11:00 horas via la plataforma Zoom.
SEXTO. De larealizacion de la Audiencia Estatutaria de manera virtual. Que en
fecha 25 de noviembre del 2021, a las 11:00 horas mediante la plataforma de
videollamadas o reuniones virtuales denominada: ZOOM. Se realizé la audiencia
estatutaria, dicha audiencia se celebré de la manera en que consta en el acta
levantada, asi como en el audio y video tomado durante ella.

Siendo todas las constancias que obran en el expediente y no habiendo mas
diligencias por desahogar, la Comision procede a emitir la presente
resolucion.

CONSIDERANDO

1. JURISDICCION Y COMPETENCIA. La Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA es competente para conocer del presente, atento al contenido
de los articulos 47, 49, 54 y 55 del Estatuto de MORENA, 45 del reglamento de esta
CNHJ vy 39, 40 y 41 de la Ley General de Partidos, al tratarse de asuntos internos
gue deben ser dirimidos de manera uniinstancial por la autoridad jurisdiccional
intrapartidaria.

2.- PROCEDENCIA. Al cumplir con los requisitos de procedibilidad establecidos en
el Articulo 54° del Estatuto, 19° del Reglamento de la CNHJ y 9° de la Ley de Medios
y 465 de la LGIPE. La queja referida se admitié y registr6 bajo el nUmero de
expediente CNHJ-YUC-2071/2021 por acuerdo de esta H. Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA de fecha 25 de agosto del 2021,
tras haber cumplido con los requisitos establecidos por el articulo 54 de nuestro
Estatuto, asi como los articulos 19 del Reglamento de la CNHJ.

3.- OPORTUNIDAD DE LA PRESENTACION DE LA QUEJA. Resulta oportuna la
presentacion de la queja al aducir la violacién de nuestra documentacion basica,
pues ello puede ocurrir en cualquier momento al ser de tracto sucesivo y continuado
el perjuicio de la militancia y por tanto de nuestro instituto politico, lo anterior en los
términos establecidos dentro de nuestro Estatuto.

3.1.- FORMA. La queja y los escritos posteriores de la demandada fueron
presentados via correo electronico de este 6rgano jurisdiccional.
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3.2- LEGITIMACION Y PERSONERIA. La Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA reconoce a la personalidad de la parte actora como afiliado a
MORENA y Protagonistas del Cambio Verdadero, tal como lo estipula el articulo 56
del Estatuto del Partido.

4. ESTUDIO DE FONDO
4.1.- PLANTEAMIENTO DEL CASO.

De la lectura del escrito de queja se constata que el actor se duele del siguiente
acto:

= DENOSTACION Y CALUMNIAS EN CONTRA DEL CEN Y DIRIGENTES
DE MORENA

= INVITAR A LAS Y LOS CIUDADANOS A VOTAR POR EL C. ISMAEL
PERAZA VALDEZ, CANDIDATO REGISTRADO POR EL PARTIDO POLITICO
DENOMINADO FUERZA POR MEXICO.

= LLAMAR AL VOTO EN FAVOR DEL C. FRANCISCO JAVIER PEREZ Y
PEREZ, CANDIDATO DEL PARTIDO DEL TRABAJO A LA DIPUTACION
FEDERAL

Lo anterior se desenvuelve en aplicacion de la Jurisprudencia 3/2000, emitida por
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
cuyo rubro sefiala:

‘AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA
CAUSA DE PEDIR.

En atencidn a lo previsto en los articulos 20., parrafo 1, y 23,
parrafo 3, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, que recogen los principios
generales del derecho iuranovit curia y da mihifactumdabo tibi
jus (el juez conoce el derecho y dame los hechos y yo te daré el
derecho), ya que todos los razonamientos y expresiones que con
tal proyeccion o contenido aparezcan en la demanda constituyen
un principio de agravio, con independencia de su ubicacién en
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cierto capitulo o seccion de la misma demanda o recurso, asi
como de su presentacion, formulacién o construccion logica, ya
sea como silogismo o mediante cualquier férmula deductiva o
inductiva, puesto que el juicio de revision constitucional electoral
no es un procedimiento formulario o solemne, ya que basta que
el actor exprese con claridad la causa de pedir, precisando la
lesion o agravio que le causa el acto o resolucion impugnado y
los motivos que originaron ese agravio, para que, con base en
los preceptos juridicos aplicables al asunto sometido a su
decision, la Sala Superior se ocupe de su estudio”.

4.2.- DEL ESCRITO DE QUEJA PRESENTADO POR EL ACTOR.

En fecha 25 de julio de 2021 se recibido fisicamente en la Sede Nacional de Nuestro
Partido con numero de folio 010739 el escrito de queja promovido por el C. ISRAEL
DE JESUS GUEMEZ GONZALEZ en el que menciona lo siguiente, se citan
aspectos medulares:

“(...) Por otra parte, el hoy demandado inicié una serie de
actos y campafias negativas, sistematicas y publicas tendientes
a afectar a las y los candidatos de Morena, particularmente a la
C. Veronica Camino Farjat, asi como al C. Osear Brito Zapata,
toda vez que el infractor lejos de brindar el apoyo a las y los
candidatos del partido, optd por manifestar publica y
abiertamente su intencibn del voto por candidatos
pertenecientes a otras fuerzas politicas, siendo el caso concreto
del C. Ismael Peraza Valdez candidato a la presidencia
municipal de Mérida por el Partido Fuerza por México, asi como
para el C. Javier Francisco Pérez y Pérez, candidato registrado
por el Partido del Trabajo al Tercer Distrito Federal, en los
términos descritos en los numerales 03, 04, 05, 06, 07, 08, 10,
12, 14, 15, 19, entre otros del capitulo de hechos, situacion que
de conformidad con el Reglamento de la Comision de Honor y
Justicia de Morena (...)"

4.4.- PRUEBAS OFRECIDAS Y ADMITIDAS POR LA ACTORA.
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Prueba Técnica

1. Prueba técnica. Consistente en la copia de

pantalla del enlace
https://www.facebook.com/profile.php?id=100013743306107
correspondiente a la cuenta personal del C. Héctor Enrique Aguilar
Pantoja de la red social denominada Facebook.

2. Prueba Técnica. - Consistente en copia de pantalla de una
publicacién realizada el 28 de mayo del 2021 a las 19:54 horas desde la
cuenta personal de Facebook del hoy demandado, mediante la cual se
intenta probar el que el presunto infractor manifestd a través de la
publicacién descrita su intencion y apoyo al voto por el candidato a la
presidencia municipal de Mérida del partido Fuerza por México, el C.
Ismael Peraza Valdés.

Ya quedd muy claro, lo dijo el lider del Senado de morena, el Lic.
Monreal, nos equivocamos con Veronica. Viva la 4T con Ismael
Peraza Valdez , el color rosa

Ubicable en el link:
https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=1216141518853947

&id=100013743306107
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https://www.facebook.com/profile.php?id=100013743306107
https://www.facebook.com/ismael.perazavaldez?__cft__%5b0%5d=AZW7MhcpfkDtWgTnl2-SshizHgUWbxJtFIHwMdkPjbeqdo4C2gzsrPyp6mmANcVGucGaBLeIt1-Q1NtbW2DsTt04cD_21J1txaNIS41l5DQT9ePRAeAJdEYqu1pq8bYPa78zKxFMz3k6B-5rTv5mfNkJPUVqFGECHMxR8OZDzO8iAg&__tn__=-%5dK-R
https://www.facebook.com/ismael.perazavaldez?__cft__%5b0%5d=AZW7MhcpfkDtWgTnl2-SshizHgUWbxJtFIHwMdkPjbeqdo4C2gzsrPyp6mmANcVGucGaBLeIt1-Q1NtbW2DsTt04cD_21J1txaNIS41l5DQT9ePRAeAJdEYqu1pq8bYPa78zKxFMz3k6B-5rTv5mfNkJPUVqFGECHMxR8OZDzO8iAg&__tn__=-%5dK-R
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1216141518853947&id=100013743306107
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1216141518853947&id=100013743306107

3. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una
publicacién realizada el 30 de mayo del 2021 a las 08:04 horas
desde la cuenta personal de Facebook del hoy demandado,
mediante la cual se intenta probar el que el presunto infractor
manifestd a través de la publicacién descrita su intencion y apoyo
al voto por el candidato a la diputacién del Tercer Distrito Federal
del Partido del Trabajo (PT), el C. Francisco Javier Pérez y Pérez,
asi como al candidato para la presdiencia municipal de Mérida por
el Partido Fuerza por México, el C. Imsael Peraza Valdez.

G Google % @) Ennque Aguilar | Facebook X | + - o X
> C @ O 8 =8 my facebook.com/prof 1 4 3 © W @ =
0 Q @ = ® Buscaramigos + © §
e Enrique Aguilar PRI © Mensaje
© DeMerida Enrique Aguilar
30 de mayo a las 08:04 - @
Este Francisco Pérez del PT, (para el 3 tercer Dist. Fed. Junto con Ismael
Peraza por Fuerza por México para Presidente Municipal, son la
mancuerna Ideal y ambos sus partidos, son Obradoristas
|
P——
1 4 ii i Francisco Pérez
de mayo 3 1as 07:13 - @
Soy FRANCISCO PEREZ Candidato del PT a Diputado Federal por @
Amiaos Ver todos los amiaos & Tercer. Distitn v
% . 6P 1220p.m.
& O Escribe aqul para buscar o = H & ¥ @ -~ ® @ 2c ~dm 3 oo hr W

Ubicable en el link:
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https://www.facebook.com/profile/100013743306107/search/?g=este%20f
rancisco

4. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una publicacion
realizada el 30 de mayo del 2021 a las 08:11 horas desde la cuenta
personal de Facebook del hoy demandado, mediante la cual se intenta
probar el que el presunto infractor manifestd a través de la publicacion
descrita su intencién y apoyo al voto por el candidato a la diputacion del
Tercer Distrito Federal del Partido del Trabajo (PT), el C. Francisco Javier
Pérez y Pérez, asi como al candidato para la presdiencia municipal de Mérida
por el Partido Fuerza por México, el C. Imsael Peraza Valdez.

G Google % €9 Enrique Aguilar | Facebook x - - o
=3 @ ) 6 =R book.com ~ © @
O Q 'ﬁf & \é\‘ Buscaramigos + @ 8
e Enrique Aguilar © Mensaje
© DeMérida e Ennque‘;‘iguvlav

La mancuerna Ideal, para presidente municipal y para el tercer Dist.
Federal, ambos partidos son obradoristas

Fotos

% FUERZA
, JMEDTICO

Echaniz
* Ismael Amigo la Fuerza esté contigo *

Ubicable en el link:

https://www.facebook.com/profile/100013743306107/search/?g=la%20ma
ncuerna

5. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una
publicacion realizada el 30 de mayo del 2021 a las 20:49 horas desde la
cuenta personal de Facebook del hoy demandado, mediante la cual se
intenta probar el que el presunto infractor manifestd a través de la
publicacion descrita su intencién y apoyo al voto por el candidato a la
presidencia municipal de Mérida del partido Fuerza por México, el C.
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https://www.facebook.com/profile/100013743306107/search/?q=este%20francisco
https://www.facebook.com/profile/100013743306107/search/?q=este%20francisco
https://www.facebook.com/profile/100013743306107/search/?q=la%20mancuerna
https://www.facebook.com/profile/100013743306107/search/?q=la%20mancuerna

Ismael Peraza Valdez.
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a PR 5
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o
Eniqoe Al
. fumrores Y
e no se te olvide “
: SUDEA . Arhad) :
B O Escribe aqui para buscar o m W ¥ @ " D e ~omw e
Ubicable en el link:

https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=1217324852068947
&id=100013743306107

6. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una
publicacién realizada el 30 de mayo del 2021 a las 23:31 horas desde
la cuenta personal de Facebook del hoy demandado, mediante la cual
se intenta probar el que el presunto infractor manifesto a través de la
publicacién descrita su intencién y apoyo al voto por el candidato a la
presidencia municipal de Mérida del partido Fuerza por México, el C.
Ismael Peraza Valdéz.
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https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1217324852068947&id=100013743306107
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1217324852068947&id=100013743306107

© Eniique Aguilar| Facebook X |+ - a8 X

€ > C @ O 8 =8’ facebook com/profie 43 41 9 & N @D =

0 Q @ & e (@ ® @
e Enrique Aguilar © Menssie
Enrique Aguilar
30 de may 23319

Por eso bota por los partidos de la cuarta transformacin, en Mérida
vota por fuerza por México el del color rosa, ahi esta el candado por
Mérida el licenciado

Amigos
3.701 amigos
o g
! : 1
X
Nor rbevl Euan les. Ml G 1adalupe
Segol
!
Luis. Cashlhel Crist guilar  Jase Kantun
=R
rh Viento Negro
17 de mayo de 2019-@
Para que NUNCA se olvide.
Martha Ayala ,,m,pm,, Algunos datos historicos:
Rouiar Tore Miguel de Ia Madrid Hurtado, politico del PRI, fue presidente de
Mexico de Diciembre de 1982 a diciembre e 1988... Ver mas Q;
hitps: ifbid=1 cft_[0]=AZW3ILQUrchTKUPRT.... J-6alL s: /ALg-bwr_khQITr-VwiQtd 17/VHUYrmuNFFBeA&_tn_=EH.y
= = - € 05100 m.
W O Escribe aqui para buscar o H I e @ n 0@ 7S R we ~ww 2S00 ‘;

Ubicable en el link:
https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=1217384495396316
&id=100013743306107

7. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una
publicacién realizada el 30 de mayo del 2021 a las 23:51 horas desde
la cuenta personal de Facebook del hoy demandado, mediante la cual
se intenta probar la denostacion realizada por el demandado al C.
Ricardo Monreal AvilayalaC. Verdnica Camino Farjat
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https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1217384495396316&id=100013743306107
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1217384495396316&id=100013743306107

€ Enrique Aguilar | Facebook % + _

facebook.com/profile.php?id=100013743306107 w I o

ﬁ Q, Buscar en Facebook ﬁ & Buscar amigos + @ ]

Enrique Aguilar
30 de mayo a las 23:51 - @

Cuando vino hace poco el presidente del senado Ricardo Monreal a
pedir perdén por las imposiciones que hizo, no invité a los afectados
gué son los lideres de morena, o sea los consejeros y todos aquellos
que se destacan por ser la fuerza de sus comunidades, nada mas vino
a querer tontear, después de haber impuesto a su Verénica camino

o 28 14 comentarios 5 veces compartido
[15 Me gusta (D) Comentar A Compartir

Ver 9 comentarios mas

ﬁ‘ T Ericbarra

o .

Amigos Ver todos los amigos g
' ISMAEL PERAZA

3.705 amigos e

3 PRESIDENTE

@
o 0113 p.m.
88  © Escribe aqui para buscar (o] L A m LEJS\: 17/06720’21

Ubicable en el link:

https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=12173915387289
45&id=100013743306107

8. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una publicacion
realizada el 30 de mayo del 2021 a las 23:56 horas desde la cuenta personal
de Facebook del hoy demandado, mediante la cual se intenta probar la
denostacion realizada por el demandado al C. Mario Martin Delgado Carrillo.

© Enrque Aguiar[Facebook X | + i

> C @ O 8 =R facebook.com/pr - 743306107 o © I @ =

0 Q T~ 3 =) s ® ® 6 i

@ o i 3 o
A Vive en Mérida

Enrique Aguilar
©Q DeMeérida de mayo a las 2356 - @

Le exijo al presidente de morena Mario Delgado, que compruebe qué
ciudadano sin partido se le dio alguna candidatura como él dijo por
haber abierto la convocatoria. MENTIROSO NI UN CIUDADANO SIN
PARTIDO A NIVEL NACIONAL FUE INSCRITO. PUROS IMPUESTOS. DEL

PRIY DEL PAN,
MARIO DELGADO, RESULTASTE UN TRAIDOR, VENDISTE A MORENA
EN YUCATAN
QO > 18 comentar
o> Me gusta (O Comentar / Compartir

smentarios mas

Ver 10
Q Jorge Manuel Dacak Dorantes
Hablamos por Yucatan Enrique Aguilar pero en realidad
la traicién fue a nivel nacional, en la pgina de Citlalli
Hernéndez Mora podemos notar el descontento de
todos los morenistas por las IMPOSICIONES de este
traidor, a los estatutos y a la misma mili... Ver més R
[ vo— v ° @

B 2am

& O tscribe aqui para buscar o K ISC AND 4 e B
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https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1217391538728945&id=100013743306107
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1217391538728945&id=100013743306107

“Le exijo al presidente de morena Mario Delgado, que compruebe qué
ciudadano sin partido se le dio alguna candidatura como él dijo por haber
abierto la convocatoria. MENTIROSO NI UN CIUDADANO SIN PARTIDO
A NIVEL NACIONAL FUE INSCRITO., PUROS IMPUESTOS. DEL PRI'Y

DEL PAN.
MARIO DELGADO, RESULTASTE UN TRAIDOR, VENDISTE A
MORENA EN YUCATAN”
Ubicable en el link:

https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=1217393188728780
&id=100013743306107

9. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una publicacién
realizada el 31 de mayo del 2021 a las 08:03 horas desde la cuenta personal
de Facebook del hoy demandado, mediante la cual se intenta probar el que el
presunto infractor manifesto através de la publicacion descrita su intencion y
apoyoalvoto porelcandidato ala presidencia municipal de Mérida del partido
Fuerza por México, el C.Ismael Peraza Valdéz

© (1) Enrique Aguilar | Facebook X |+ =

C @ O 8 =8 n facebook.com/profile php?id=100013743306107 w @ In @ =
00 o
Q @ ) Buscaramigos + @ 8
e Enrique Aguilar
© De Mérida = Enrique Aguilar
31 de mayo a las 08:03 - Q

Lo entendieron? Estos corruptazos, ella lo dice, son sus mentores. Voto
masivo por ISMAEL PERAZA Valdez, Fuerza por México, también es
aliado de la 4T

Presiona “Enter" para publicar.

Enrique Aguilar
31 de mayo a las 07:19 - @

Decisiones que perjudican, ayuntamiento q nada mas piensa en los

biznes ©
Amiane Ver todos los amiaos
B ESP  12:32a.m.
B8 O Escribe agui para buscar o H H Qs‘ 3 3 B8 - ® $ @ 1o B A am 2 R “

Ubicable en el link:

https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=1217580848710
014&id=100013743306107
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https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1217393188728780&id=100013743306107
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1217393188728780&id=100013743306107
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1217580848710014&id=100013743306107
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1217580848710014&id=100013743306107

10. Prueba técnica. - Consistente en video de 00:00:41 segundos de
duracion, en el que se observa la grabacion digital de la publicacion realizada
por el hoy demandado en su cuenta de Facebook publicada el diael 31 de
mayo del 2021 alas 11:36 hora.

De todos los candidatos del 3er. Distrito Federal, El que cubre el perfil
es el Lic. Javier Francisco Pérez y Pérez del PT, Lo conozco desde
adolescente y es un buen hombre, viene de buenos padres, lo
recomiendo con la certeza que va a hacer muy buen papel, ademas
pertenece a la 4T

Ubicable en el link:

https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=121771433536
3332&id=100013743306107

11. Pruebatécnica consistente envideo delatransmision envivo publicada
el dia el 31 de mayo del 2021 a las 13:43 horas desde la cuenta personal de
Facebook del hoy demandado, mediante la cual se observar al mismo, del minuto
00:22 al 01:48 solicito y llamd al voto enfavordel C. Francisco Javier Pérezy Pérez,
candidato del Partido del Trabajo.

Ubicable en el link:

https://www.facebook.com/100013743306107/videos/12177742720240
05

12. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una publicacion
realizada el 01 de junio del 2021 a las 12:14 horas desde la cuenta personal
de Facebook del hoy demandado, mediante la cual se intenta probar la
denostacion realizada por el demandado.
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Fotos Ver todas las fotos e 1 de junio a las 12:14 - @

Mo
O

Yucatan en la realidad

29 de mayo a las 19:43 - @

Los morenistas estan decididos, van a sacar del camino a Veronica
Camino, quien representa las viejas practicas prifstas y quien llegd

Amigos Ver todos los amigos a Morena Yucatan como pago de favores.
3.706 amigos Los morenistas dicen...;Fuera Veronica Camino, oportunista y
™ opositora de la 4T!
5y
X Qs 5 veces compartido
Nginsd o> Me gusta O Comentar 2 Compartir
Antonio A Roberto Ortiz  Cristina Aguilar = -
Aguilar Torres Escribe un comentario Qoe @

Presiona "Enter” para publicar, ®
5 7
i - v

Ubicable en el link:

https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=12183171853030

47&id=100013743306107

13. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una publicacion
realizada el O1 dejunio del 2021 alas 14:37 horas desde lacuenta personal de
Facebook del hoy demandado, mediante lacual seintenta probar que el presunto
infractor se encontraba promoviendo y favoreciendo el voto a candidatos.
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https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1218317185303047&id=100013743306107
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1218317185303047&id=100013743306107

Ubicable en el link:

https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=12183798786301
11&id=100013743306107

14. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una publicacion
realizada el O1 dejunio del 2021 alas 14:53 horas desde la cuenta personal de
Facebook del hoy demandado, mediante la cual se intenta probar el que el
presunto infractor manifestd a través de la publicacion descrita suintencién y
apoyo al voto por el candidato ala presidencia municipal de Mérida del partido
Fuerza por México, el C.Ismael Peraza Valdéz.

*“"" Ubicable en el link:
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https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=12183866686294
32&id=100013743306107

15. Pruebatécnica. - Consistente en copia de pantalla de una publicacién
realizada el 03 dejunio del 2021 a las 14:11 horas desde la cuenta personal
de Facebook del hoy demandado, mediante la cual se intenta probar el que el
presunto infractor manifesté através de la publicacion descrita su intencién y
apoyo al voto por el candidato ala presidencia municipal de Mérida del partido
Fuerza por México, el C. Ismael Peraza Valdéz

Ubicable en el link:

https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=12196166885064
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30&id=100013743306107

© () Envique Aguile| Facebook X

La derecha esta ardiendo de
coraje por tres cosas muy
simples:

* AMLO se neg6 a endeudar al pais.

* AMLO prefirio rescatar a los
pobres y no a los ricos.

* AMLO se nego a socializar las
pérdidas y privatizar las
ganancias.

YA NO ES LO MISMO QUE ANTES,
POR ESO, ES UN HONOR ESTAR

16. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una publicacion
realizada el 03 de junio del 2021 alas 16:35 horas desde la cuenta personal de
Facebook del hoy demandado,mediante la cual se intenta probar el que el
presunto infractor realiz6 denostaciones y calumnias contra el presidente
nacional del Partido Morena, el C. Mario Martin Delgado Carrillo. Habiendo
publicado el siguiente mensaje.
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e Enrique Aguilar

Detalles
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# Vive en Mérida

© DeMérida

Amigos Ver todos los amigos
3.706 amigos

e gusta Comentar
’)/“\ﬁ‘ Ver 13 comen!
i . Jorge Cerda
\ Les llegaron al precio. No es posible se hayan quedado
Rep2 de brazos cruzados

Antonio A Roberto Ortiz  Cristina Aguilar Mo guite: Sanpiiusar T [+]

Agular Torres
i L

Ubicable en el link:

https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=12196714585009
53&id=100013743306107

17. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una publicacion
realizada el 03 dejunio del 2021 alas 17:00 horas desde la cuenta personal de
Facebook del hoy demandado, mediante la cual se intenta probar el que el
presunto infractor se encontraba promoviendo y favoreciendo el voto al
candidato del partido Fuerza Por México a la presidencia municipal de Mérida,
el C. Ismael Peraza Valdez.
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https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1219671458500953&id=100013743306107
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1219671458500953&id=100013743306107

https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=12196810051666
65&id=100013743306107

18. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una publicacion
realizada el 03 dejunio del 2021 alas 22:01 horas desde la cuenta personal de
Facebook delhoy demandado.

Ubicable en el link:

https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=12198103118204
01&id=100013743306107
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19. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una publicacion

realizada el 05 dejunio del 2021 alas 17:18 horas desde lacuenta personal de
Facebook delhoy demandado.

Lo oyeron "supuestos morenistas" guiados por Mario Delgado y a k en
Yucatan por el asqueroso Ovidio Peralta

€ (1) Envique Aguilar | Facebook X | +

= 8 X
> C @ O 8 =W htipsy/wwwfacebook.com/profile php?id= 1000137433 3 @ N @ =
ﬁ Q Ty &* gr— e @ GF
e Enrique Aguilar
e Enrique Aguilar
de junio alas 1718 - @
Lo cyec “supuestos mor i istas” guiados por Mario Delgadoy a k en
| asqu Per.
AML[] MANDA FUERTE MENSAJE DESDE
PUEBLA SOBRE LAS PROXIMAS ELECCIONES.
Amigos Ver todos lo:
3.706 amigos
ﬁ g gw, “QUE NADIE SE ATREVA A USAR MI NOMBRE PARA DECIR
HJIUETIENE MI APOYO, MI UNICO ﬂMUg ,FI_,PII@[H"
‘ y € Po(hkoque Mayor
! = EL PRESIDENTE AMLO, EN SU MENSAJE EN PUEBLA, FUE MUY
JaseKantun  Luis Castiher  Martha Ayala CLARO QUE SU NOMBRE NO PUEDE SEGUIR SIENDO USADO POR
CORRUPTOS PARA ENGANAR AL PUEBLO. ASI COMO LO USA EL
AN j’-’E AS IMPOSIIONES O CHAPULNES ENMORENA.
N ,
. m‘:;ﬁs e e o5 Me gusta O Comentar 2 Compartir @
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https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=1220900668378032&id=100
013743306107

20. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una publicacion
realizada el 06 de junio del 2021 alas 06:34 horas desde la cuenta personal de
Facebook del hoy demandado, mediante lacual se intenta probar que el presunto
infractor se encontraba promoviendo y favoreciendo el voto al candidato al
tercer distrito federal por el Partido del Trabajo (PT), el C. Francisco Javier Pérez
y Pérez.

Ubicable en el link:

https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=12213232850024
37&id=100013743306107

Enrique Aguilar transm viv “

) 6 < =
@ 0 e soutps busca or BERE @B - ©0 % ¢ = e Awo B S B

21. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una publicacion
realizada el 06 de junio del 2021 alas 09:28 horas desde la cuenta personal de
Facebook delhoy demandado.

En el Tercer Distrito Federal, en verdad el que vale la pena por ser
integro es el Lic. Javier Pérez por el PT

20
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integro es el Lic Javier Pérez por el PT
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/ En Mérida, uno quiere por 9 akos. Otro destruir como 1o hzo Arahugo,
~ otra no cumplié las reglas de la convocatona, saltando
. inmediatamente de un partido a otro ¥ el otro
i EL QUE CUMPLIO CON TODAS LAS REGLAS QUE NO LE FUERON
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EL DE PACABTUN, EL COLOR rosa.
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Ver todos los amigas 00 33 comentarios § veces compartido ©
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22. Pruebatécnica. - Consistente en copia de pantalla de una publicacion
realizada el 06 dejunio del 2021 a las 09:28 horas desde la cuenta personal
de Facebook del hoy demandado.

Ubicable en el link:
https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=1221323285002437&id=100

013743306107

23. Pruebatécnica. - Consistente en copia de pantalla de una publicacion
realizada el 06 de junio del 2021 a las 19:58 horas desde la cuenta personal
de Facebook del hoy demandado.

21
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https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1221323285002437&id=100013743306107
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1221323285002437&id=100013743306107

M Resutados « & 05 Quejas - DOCUMENT  3ac281_Tedeld: 3ac281a1106d1 M Estatuto-de- | IUS Blectoral tegobmu/WSE: & TEEY:=Tibu @) QEwngu x4+ o
» C @ 08 =R facebook com/profie v © & In @ =
N . ~ Q
Q A & ® Buscaramigs + ©
Ubicable en el link: P~ y—— S [
Detalles
# Vive en Mérida
©Q DeMérida
@

£ 7pm
AN e B

https://lwww.facebook.com/permalink.php?story fbid=1221610961640
336&id=100013743306107

24. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una respuesta a
un comentario de la publicacién realizada el 08 dejunio del 2021 alas 17:59

horas desde lacuenta personal de Facebook del hoy demandado.
“Por lo visto RICARDO MONREAL, ES EL AUTOR INTELECTUAL
DE LAS DERROTAS DE MORENA, CON LA COMPLICIDAD DE
MARIO DELGADO”

M Resultados & & 05 Quejas - DOCUMENT 3ac281_7eDe1d5 3ac281_a1186d1 m s TEEY 2 Tribu € @ Enrique x + = =] X
« > C @ O B8 =8 httpsy//www.facebook.com/profile.php?id=100013743306107 w ® & N @ =
00 \d .
Q @ X Buscaramigos + @ &
e Enrique Aguilar PRI © Mensaje
b Enrique Aguilar
Deta“es 8 de junio a las 17:59 - @
- Por lo visto RICARDO MONREAL, ES EL AUTOR INTELECTUAL DE LAS
i Vive en Merida DERROTAS DE MORENA, CON LA COMPLICIDAD DE MARIO DELGADO
©  De Mérida
El Chapucero Oficial
7 de junio a las 17:46 - @
SE ACABO! SHEINBAUM TROPIEZA EN LA CARRERA
PRESIDENCIAL. EBRARD SE ENFILA ©
https: /i ‘,cfu‘”‘: LKVDiIC285E; /_OQXBhkEqpzCmTNmIL_gXHNXrpxIfdogC3Kwl_cb3Viqe&_tn_=R]-R
" - ESP 0327p.m.
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https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1221610961640336&id=100013743306107
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Ubicable en el li

https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=1222714171530015

nk:

&id=100013743306107

25. Prueba técnica. - Consistente en copia de pantalla de una respuesta a un
comentario de la publicacion realizada el 08 dejunio del 2021 alas 19:28 horas

desde la cuenta personal de Facebook del hoy demandado.

™ Resultados & 05 Quejas

€ > 0 6

M P Escibea a buscar

Ublcable en eI link:

Apaleaaa II ercer lugar,
de la votacion, la candidata de Morena en Mérida,.

jar, con escaso I2234po r ciento

B 0328p.m.
AN S L e

https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=1220912625043503&id=100

013743306107

26. Prueba técnica.- Consistente en copia de pantalla de una respuesta a un
comentario delapublicacion realizada el 08 dejunio del 2021 alas 19:36 horas

desdelacuenta personal de Facebook del hoy demandado.
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“Esto es historia y queda para rectificar y no se vuelva a repetir la
antidemocracia de Mario Delgado, Ricardo Monreal y OVIDIO
Peralta, traidores de la 4T”

Ubicable en el link:

https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=1222745968193502&id=100
013743306107

27. Pruebatécnica. - Consistente envideo de 15 minutos con 38 segundos de
duracién,que contiene una transmision en vivo publicada el dia el 10 dejunio del
2021 a las 15:07 horas desde la cuenta personal de Facebook del hoy
demandado.

https://www.facebook.com/100013743306107/videos/1224001481401284

28. Prueba técnica. - Consistente en video de la grabacion digital de la
transmisién en vivo publicada el dia el dia el 16 dejunio del 2021 alas 10:21
horas desde la cuenta personal de Facebook del hoy demandado

https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=1227573957710703
&id=100013743306107

El valor probatorio que se les otorga a los presentes medios de prueba es de
indicio, mismas que se valoran de forma de forma conjunta al ser ofrecidos
por la parte actora en su escrito inicial de queja.
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https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1222745968193502&id=100013743306107
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1222745968193502&id=100013743306107
https://www.facebook.com/100013743306107/videos/1224001481401284
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1227573957710703&id=100013743306107
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=1227573957710703&id=100013743306107

5.- DE LA CONTESTACION A LA QUEJA POR EL DEMANDADO.

Siendo notificado en tiempo y forma, no se recibid escrito de respuesta del
denunciado a la queja interpuesta en su contra.

6. VALORACION DE LAS PRUEBAS

Las pruebas presentadas ante este 6érgano jurisdiccional intrapartidario, seran
analizadas bajo el sistema libre de valoracion de la prueba, atendiendo a lo
establecido en el articulo 14 de la Ley de Medios, asi como por el articulo 462 de la
LGIPE, los cuales establecen:

“Articulo 14.

(...)

1. Para la resolucién de los medios de impugnacion previstos en esta
ley, s6lo podran ser ofrecidas y admitidas las pruebas siguientes:

a) Documentales publicas;

b) Documentales privadas;

c) Teécnicas;

d) Presuncionales, legales y humanas; y e) Instrumental de
actuaciones.”

“Articulo 462.

1. Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su
conjunto, atendiendo a las reglas de la l6gica, la experienciay de la
sanacritica, asi como a los principios rectores de la funcién electoral, con
el objeto de que produzcan conviccion sobre los hechos denunciados.

2. Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo
prueba en contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad de los
hechos a que se refieran.

3. Las documentales privadas, técnicas, periciales, e instrumental de
actuaciones, asi como aquéllas en las que un fedatario publico haga
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constar las declaraciones de alguna persona debidamente identificada,
s6lo haran prueba plena cuando a juicio del 6érgano competente para
resolver generen conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados,
al concatenarse con los demas elementos que obren en el expediente, las
afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la
relacion que guardan entre si.

4. En el caso de existir imposibilidad material para compulsar las copias
simples que obren en el expediente, éstas tendran Unicamente el valor de
un indicio”.

Asimismo, sirve como fundamento para la valoracion de pruebas lo
previsto en los articulos 86 y 87 del Reglamento de esta Comisién
Nacional de Honestidad y Justicia, mismos que establecen:

“Articulo 86. La CNHJ goza de la mas amplia libertad para hacer el
analisis de las pruebas rendidas, con base en el sistema de libre
valoracion de la prueba.

Articulo 87. Los medios de prueba serdn valorados por la CNHJ
atendiendo a las reglas de la logica, de la sana critica y de la experiencia,
asi como de los principios generales del Derecho, leyes aplicables en
forma supletoria y la jurisprudencia, entre otras.

Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba
en contrario, respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos
a gue se refieran.

Las documentales privadas, las técnicas, la presuncional en su doble
aspecto, la instrumental de actuaciones, la testimonial y la confesional,
solo haran prueba plena cuando a juicio de la CNHJ las afirmaciones de
las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacién que
guardan entre si, generen conviccion sobre la veracidad de los hechos
afirmados.”

6.1.- Analisis de las Pruebas de la parte actora.
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PRIMERO. - En cuanto hace a las pruebas TECNICAS 1 -28 se estima procedente
y con valor probatorio, al tratarse de diferentes publicaciones, provenientes de la
red social Facebook, atribuidos al demandado en donde se observa que ha
emprendido campafas negativas en contra de candidatos de MORENA,
desacatando las decisiones de los érganos de este Instituto y violentando contra la
unidad politica-electoral del partido.

Asi, del caudal probatorio se desprenden declaraciones publicas del denunciado,
como las siguientes:

. "Vota por Ismael Peraza (Echaniz) por el Partido Fuerza
por México". (Sic).

" "‘Datos muy interesantes de la criminal Veronica Camino
Farjat". (Sic).

7.- DECISION DEL CASO.

Asi, en primer término, respecto al agravio hecho valer por el actor, consistente en
que el denunciado ha cometido actos de denostacion y calumnia en contra del C.
Mario Delgado Carrillo, presidente nacional de MORENA el mismo debe
sobreseerse, por lo siguiente:

De conformidad con lo que estipula el articulo 3 del Estatuto de MORENA, este
instituto politico se constituye a partir del rechazo a la practica de la denostacion o
calumnia publica entre miembros o dirigentes de nuestro partido, practica que suele
ser inducida o auspiciada por nuestros adversarios con el propésito de debilitarnos
0 desprestigiarnos.

En esta misma tesitura el articulo en comento dispone que, si existe presuncién o
prueba de faltas graves cometidas por un/a militante o dirigente, quienes pretendan
gue se investiguen, y en su caso se sancione, deben acudir a la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia para que esta Comision resuelva de acuerdo con los
principios y normas de nuestro partido.

Al respecto el Reglamento de esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia, en
su articulo 4, menciona que para lo no previsto en el Reglamento, es de aplicacion
supletoria la Ley General de Partidos Politicos, la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral y la Ley General de Instituciones y
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Procedimientos Electorales, asi como las demas leyes aplicables a los casos en
concreto y los criterios emitidos por esta CNHJ.

Y sefiala, el mencionado reglamento, en su articulo 127 que seran acreedores a
una amonestacion publica aquellas personas que comentan actos de denostacion
y calumnia.

Asi, en uso supletorio de la Ley, el articulo 471, en su segundo parrafo, de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales dispone literalmente que:

“Los procedimientos relacionados con la difusién de propaganda que se
considere calumniosa soélo _podrdn iniciarse a instancia de parte
afectada. Se entendera por calumnia la imputacion de hechos o delitos falsos
con impacto en un proceso electoral.”

De esta manera, en una interpretacion sistematica y funcional, es de advertirse que
para aquellos casos relacionados o donde se aduzca que una persona cometio
actos de calumnia o denostacién en contra de otra, estos s6lo podran ser iniciados
a instancia de parte agraviada.

Es decir, solamente procede el estudio de una queja por calumnia o denostacién, si
quien se siente afectado al respecto, inicia el procedimiento ante esta Comision.

Por esta circunstancia se advierte que, el actor en este procedimiento no demuestra
gue las expresiones gque se denuncia sean dirigidas a su persona o que le afecten
en su esfera juridica.

Méaxime que, como el actor sostiene en su queja, las expresiones de denostaciéon y
calumnia denunciadas son dirigidas hacia el C. Mario Delgado Carrillo; por lo que
se hace evidente que no se dirigen a él en su calidad de quejoso.

En vias de consecuencia, se actualiza en este agravio, la causal prevista en el
articulo 23, inciso f con relacion al articulo 22, inciso a) del Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia, que a la letra estipula:

“Articulo 23. En cualquier recurso de queja procedera el sobreseimiento
cuando:

(...).
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e) Habiendo sido admitida la queja correspondiente, aparezca o
sobrevenga alguna causal de improcedencia en los términos del
presente Reglamento;

(...).
Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:

a) La o el quejoso no tenga interés en el asunto; o teniéndolo no se
afecte su esfera juridica;”

Siendo importante destacar que similar criterio fue sostenido por esta CNHJ dentro
del expediente CNHJ-MEX-2004/2021, por lo que el agravio en analisis se
SOBRESEE.

Ahora bien, en otro término, respecto a la imputacién en contra del quejoso en
donde se advierte que el mismo ha cometido “una serie de actos y campafas
negativas, sistematicas y publicas tendientes a afectar a las y los candidatos de
Morena, particularmente a la C. Verdnica Camino Farjat, asi como al C. Osear Brito
Zapata, toda vez que el infractor lejos de brindar el apoyo a las y los candidatos del
partido, opté por manifestar publica y abiertamente su intencion del voto por
candidatos pertenecientes a otras fuerzas politicas, siendo el caso concreto del C.
Ismael Peraza Valdez candidato a la presidencia municipal de Mérida por el Partido
Fuerza por México, asi como para el C. Javier Francisco Pérez y Pérez, candidato
registrado por el Partido del Trabajo al Tercer Distrito Federal” este agravio se calific
como FUNDADO por esta Comision, al tenor de los siguientes motivos.

En primer lugar, es menester mencionar que tal y como en el apartado de pruebas
de esta Resolucién se hizo patente, de lo que obra en el expediente se advierten
una serie de publicaciones realizadas por el hoy denunciado mediante su cuenta de
la red social de Facebook, en donde se profiere expresiones tales como:

“En el tercer distrito federal, en verdad el que vale la pena por se integro es el Lic.
Javier Pérez por el PT”

“El que no da una accion democrética ante la traicion, es complice, yo (sic) para
nada con los impuestos, que no tengan concenso.mi (sic) voto es para Echaniz, F
X M”
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“Mi voto es por Mérida, es para el Lic. Ismael Peraza Valdez, por el partido
obradorista (sic) Fuerza por México, el del color Rosa”

“Vota por Ismael Peraza (Echaniz) por el partido Fuerza por México”
“Vota por Fuerza por México”

“Si gana Fuerza por México, yo les garantizo atencion de calidad, y ustedes saben
que yo no miento”

Mismas que al ser adminiculadas con el resto de pruebas que obran en el
expediente, de las cuales se desprende lo siguiente:

Prueba técnica 10:

En el video adjunto ala publicacién realizada por el demandado se puede escuchar en €
segundo 0:00:05 al 00:00:40 lo siguiente:

"Este 6 de junio vota por el partido del trabajo, porque votar por el PT es
impulsar el corazén de la cuarta transformacion.

Prueba técnica 11:

del minuto 00:22 al 01:48 solicité y llamé al voto en favor del C. Francisco
Javier Pérez y Pérez, candidato del Partido del Trabajo a la diputacion
federal del Tercer Distrito, sefialando lo siguiente:

"[...] y hoy me dirijo a ustedes, porque tengo la visita de un
jovenazo que tengo el honor de conocerlo desde hace
muchos afios, desde la adolescencia, y ya se ha definido
todo con respecto al proceso electoral que esta por terminar
y cometi el desliz de no adelantarme o decir por quien, pero
todavia tenemos tiempo, que este amigo ustedes lo han de
conocer a través de las redes es Francisco Javier Pérezy
Pérez, estudiantes de la secundaria, preparatoria, de
carrera. enfin, conozco a su familia, en si personalmente
tengo mucha confianza con el porque sé que es una persona
disciplinada, ordenada, pero lo mas importante que los tiene
en su lugar,
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¢por qué ?, porque es una persona cumplidora. Entonces.
el estajugando por el tercer distrito por el partido del
trabajo que es también parte de la cuarta transformacion.
yo quiero que el voto sea bien aprovechado [...]."

Asi mismo, dicho mensaje a partir del minuto O 1:55 a 02:41, sefialo
que:

[...] pero por ejemplo el candidato por Morena, mipartido, no
lahace, nolahacey les voy a explicar por qué. Por qué élfue
nombrado delegado de pesca y para ser delegado de pesca
una persona que no sabe nada de pesca porque no Vivio ni
vive enelpuerto tuvo que iratomarse un curso a México para
estar al dia. El costo de aviones, de hospedaje. de
ensefianza. etcétera y resulta que apenas llega al poco
tiempo se trata de inscribir como candidato a presidente
municipal por Mérida, pero coémo no levanta...]

En el mismo mensaje, a partir del minuto 02:41 a 03:00, el demandado
refirio

[ .]Joptaron por el sefior del dedo, el sefior Ovidio Peralta, de
parte del dictador Mario Delgado, eh aceptaron que el sea el
candidato, pero se les olvido de que no estdbamos en la tierra de
los tontos [...}

Prueba técnica 27

Transmision en vivo publicada el dia el 10 dejunio del 2021 alas 15:07 horas
desde la cuenta personal de Facebook del hoy demandado manifest6 en los
minutos 01:30al02:53 que:

[...}esto de llegar a una comunidad e imponer porque tengo el
poder, tenias elpoder pero no lalegitimidad nilaley, perdisle.
Mario Delgado, en Yucatan perdiste. En Mérida. 40 mil votos
menos, cuando hay mas habitantes que en el 2018, imaginense,
no espor querer decir, no, no. no miren, pensandolo con alegria,
al perder todos los saltarines, evitamos la mayor corrupcion de
Morena, ahora nos toca a nosotros que ganamos nuestra teoria
de que estaban muy mal, los del Comité Ejecutivo Nacional, los

CNHJ-P4/EP

31



del Comité Nacional Electoral estaban muy mal y o
comprobaron, erapara que arrasemos. pero afortunadamente
losyucatecos pensamos |[...}.

En los minutos 10:40 al 11:31 sefialo:

[...} Pareciera que nos hicimos un Harakiri, pero cual es la
diferencia entre un corrupto que se ponga el logotipo del
PAN. o que se ponga el logotipo del PRI, o que ese mismo
corrupto quiera engafiar poniéndose el logotipo de
MORENA, es el mismo, su origen es corrupto, esto que dijo
Mario Delgado el traidor, presidente del Comité Ejecutivo
Nacional. y Ovidio. fue un error haber impuesto, que error,
si estamos en un partido democrético, no se llama error, se
llama corrupcion ...}

Permite sostener a esta Comisién que en el caso en concreto existen los indicios y
presunciones necesarias y suficientes para tener por acreditada la infraccion,
atribuida al hoy denunciado, consistente en que el mismo llamé expresamente a
votar por candidatura diferente a la postulada por MORENA (en particular, llamo al
voto por Fuerza por Meéxico), atentando contra la unidad del partido, sus
candidaturas y subordindndose a otros institutos politicos.

Siendo que al caso en concreto es aplicable mutatis mutandis la tesis relevante
XXXVI/2004, de rubro: “PRUEBAS INDIRECTAS. SON IDONEAS PARA
ACREDITAR ACTIVIDADES ILICITAS REALIZADAS POR LOS PARTIDOS
POLITICOS.”

Expuesto lo anterior, es dable concluir que, durante varios meses de 2021, existio
de parte del C. HECTOR ENRIQUE AGUILAR PANTOJA un ataque politico y
mediatico hacia los candidatos de morena y en general profirid expresiones para
apoyar a otros candidatos de diverso partido politico a los postulados de MORENA.

Ahora bien, nuestra normatividad interna establece de manera clara que los
militantes de MORENA seran sancionados con la cancelacion de su registro como
protagonistas del cambio verdadero, si realizan actos que impliquen camparfas
negativas en los procesos electorales constitucionales de caracter municipal, estatal
o nacional en detrimento de las y los candidatos postulados por MORENA; si apoyan
de manera notoria a candidatas y/o candidatos, dirigentes y/o postulados de otro
partido por cualquier medio, si realizan actos que impliquen la subordinacion a otros
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partidos politicos y/o a personajes antagonicos a los principios establecidos en los
Documentos Basicos de MORENA vy si realizan actos que impliquen alianzas con
otros partidos politicos y/o con personajes antagonicos a los principios establecidos
en los Documentos Basicos de MORENA.

Tal y como se desprende del articulo 129 del Reglamento de esta Comision, que a
la letra refiere:

“Articulo 129. CANCELACION DEL REGISTRO EN EL PADRON NACIONAL
DE PROTAGONISTAS DEL CAMBIO VERDADERO DE MORENA. La
cancelacion de la afiliacion a MORENA consiste en la pérdida definitiva de
los derechos y obligaciones derivadas del Estatuto y de la Ley General de
Partidos Politicos.

Seran acreedoras a la cancelacion del registro las personas que:

a) Realicen actos que impliguen campafas negativas en los procesos
electorales constitucionales de caracter municipal, estatal o nacional en
detrimento de las y los candidatos postulados por MORENA;

(..

g) Apoyen de manera notoria a candidatas y/o candidatos, dirigentes y/o
postulados de otro partido por cualquier medio.

h) Realicen actos que impliquen la subordinacion a otros partidos politicos
y/lo a personajes antagonicos a los principios establecidos en los
Documentos Basicos de MORENA.

i) Realicen actos que impliquen alianzas con otros partidos politicos y/o con
personajes antagonicos a los principios establecidos en los Documentos
Bésicos de MORENA.

(...)

Siendo que en la especie se tiene por acreditada esta infraccion, ya que de lo que
obra en autos de advierten diversas publicaciones en redes sociales, videos y la
pasividad del denunciado frente a los hechos denunciados, de deslindarse respecto
de lo aqui aportado en el procedimiento, para poder proceder conforme a la
normatividad interna de este partido lo determina.
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Ademas, otro de los preceptos estatuarios a los cuales el C. HECTOR ENRIQUE
AGUILAR PANTOJA estaba obligado a acatar es lo contemplado por el articulo 6°
inciso d) asi como el articulo 9° del Estatuto de MORENA pues estos articulos lo
conminan a “defender en medios de comunicacion a otros Protagonistas del Cambio
Verdadero y a “velar por la unidad y fortaleza del partido” respectivamente;
obligaciones que, como ha quedado demostrado no fueron cumplidas por el
denunciado, sobre todo en el marco del Proceso Electoral 2020-2021.

En conclusion, tomando en consideracion lo anteriormente expuesto es dable
concluir que la conducta desplegada por el C. HECTOR ENRIQUE AGUILAR
PANTOJA al realizar actos que implican la subordinacién, apoyo y alianzas hacia
otros partidos politicos, dafiando los acuerdos y estrategias de nuestro partido,
transgredio la normatividad interna de este partido politico y por ende resulta
sancionable.

Por lo que con fundamento en el articulo 129 incisos a) y g) del Reglamento de la
CNHJ, se procede a cancelar el registro del C. HECTOR ENRIQUE AGUILAR
PANTOJA, del padron de protagonistas del cambio verdadero de morena se cita
dicho articulo:

“Articulo 129. CANCELACION DEL REGISTRO EN EL PADRON
NACIONAL DE PROTAGONISTAS DEL CAMBIO VERDADERO DE
MORENA. La cancelacion de la afiliacion a MORENA consiste en la pérdida
definitiva de los derechos y obligaciones derivadas del Estatuto y de la Ley
General de Partidos Politicos.

Seran acreedoras a la cancelacion del registro las personas que:

a) Realicen actos que impliquen campafias negativas en los procesos
electorales constitucionales de caracter municipal, estatal o nacional en
detrimento de las y los candidatos postulados por MORENA;

(..)

g) Apoyen de manera notoria a candidatas y/o candidatos, dirigentes
y/o postulados de otro partido por cualquier medio.

h) Realicen actos que impliquen la subordinacion a otros partidos
politicos y/o a personajes antagonicos a los principios establecidos en los
Documentos Basicos de MORENA.
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i) Realicen actos que impliquen alianzas con otros partidos politicos y/o
con personajes antagonicos a los principios establecidos en los Documentos
Basicos de MORENA.

(..)

Enfasis afiadido*

Es decir, el actor de manera reiterada sostiene y propagar propuestas que dafian
los acuerdos y estrategias politicas emanadas de los 6rganos nacionales, dafiando
la imagen partidista, poniendo en entredicho la legitimidad de los dirigentes de
morena y sus acuerdo.

Como se desprende de los medios de prueba ofertados el demandado invita a las
y los ciudadanos a votar por los Ciudadanos. Ismael Peraza Valdez, candidato
registrado por el partido politico denominado Fuerza por México, y del C. Francisco
Javier Pérez Y Pérez, candidato del Partido del Trabajo a la diputacion federal.

Constituyendo estos actos una evidente campafa negativa durante el proceso
electoral en el Estado de Yucatan.

Por lo antes expuesto, fundado y motivado, conforme a lo establecido en los

articulos 49 inciso a) y n), 54, 55y 56 del Estatuto de MORENA; Titulo Octavo

(articulos 26 al 36), 122, 123y 127 del Reglamento de la CNHJ; los integrantes

de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.
RESUELVEN

PRIMERO. Se SOBRESEE el agravio relativo a la denostacién y calumnia; en tanto
que se declara FUNDADO el agravio relativo a la subordinaciéon, apoyo y la
celebracion de alianzas con diverso partido politico a MORENA, hecho valer en
contra del C. HECTOR ENRIQUE AGUILAR PANTOJA de conformidad con lo
expuesto en el CONSIDERANDO 7 de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se ordena CANCELAR EL REGISTRO del C. HECTOR ENRIQUE
AGUILAR PANTOJA, del PADRON DE PROTAGONISTAS DEL CAMBIO
VERDADERO, con fundamento en lo establecido en el CONSIDERANDO 7 de la
presente resolucion.
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TERCERO. Se VINCULA a la Secretaria de Organizacion de MORENA para los
efectos precisados en el resolutivo que antecede.

CUARTO. Notifiquese la presente Resolucién a las partes para los efectos
estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Publiquese la presente Resolucion en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional a fin de notificar a las partes y demés interesados para los
efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

SEXTO. Archivese el presente expediente como asunto total y definitivamente
concluido.

Asi lo resolvieron por mayoria las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el

articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

CONCILIACION ANTES QUE SANCION
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PRESIDENTA SECRETARIA

i ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADO
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 20 de enero de 2022
Expediente: CNHJ-YUC-2071/2021

ASUNTO: Se emite voto particular

VOTO PARTICULAR QUE FORMULA EL COMISIONADO VLADIMIR
MOCTEZUMA RIOS GARCIA EN RELACION A LA RESOLUCION DEL
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ORDINARIO CNHJ-YUC-2071/2021

En este voto particular expongo las razones por las cuales no comparto
la decision mayoritaria adoptada en el caso.

Lo anterior porque considero que no se tomé en cuenta el criterio emitido por el
Tribunal Electoral de Nuevo Ledn en diversa sentencia del expediente
JDC-211/2021 que fue notificada a este 6rgano en el sentido de considerar que los
actos acaecidos durante los procesos electorales deben ser sustanciados mediante
el procedimiento sancionador electoral y no por la via ordinaria.

Dicho criterio impronta una relevancia importante para el presente caso pues de
haberse considerado el mismo, ello hubiera devenido en por lo menos,
la regularizacion del procedimiento o, de haberse estudiado el asunto bajo esta
perspectiva, probablemente en su sobreseimiento ante la extemporaneidad de la
presentacion de la queja para reclamar los actos que se denuncian.

En sintesis, considero que esta Comision Jurisdiccional no solo tiene la
responsabilidad ética sino la obligacion juridica de apegarse a los precedentes que
autoridades del &mbito emitan y ajustar sus actuaciones a los mismos pues solo asi
podré revestirse de firmeza y de legalidad sus actuaciones.

Es por las razones expuestas que refrendo lo asentado y expreso el presente voto
particular.

“Solo el pueblo organizado pue de salvar a la Nacion”
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CNHJ-P3



morena

Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 21 de enero de 2022.

VOTO PARTICULAR QUE FORMULA LA COMISIONADA ZAZIL CITLALLI
CARRERAS ANGELES, RESPECTO A LA RESOLUCION EMITIDA EN EL
EXPEDIENTE CNHJ-YUC-2071/2021.

En sesion celebrada el 20 de enero del dos mil veintidés, el Pleno de este 6rgano,
resolvié el Recurso de Revision del expediente CNHJ-YUC-2071/2021, determinando
lo siguiente:

1. El sobreseimiento de los agravios relativos a la denostacion y calumnia; y declarar
fundado el agravio relativo a la subordinacién, apoyo y la celebracién de alianzas
con diverso partido politico a MORENA, hecho valer en contra del demandado.

2. La cancelacion del Registro del C. Héctor Enrique Aguilar Pantoja.

Presento este voto dado que el presente expediente fue tramitado bajo el
Procedimiento Sancionador Ordinario, siendo que las pretensiones del actor, asi como
las pruebas ofrecidas y mediante las cuales se sancionan al acusado con la mayor
sancién estatutaria, corresponden claramente a un procedimiento sancionador
electoral.

La ponencia proponente y la mayoria estimaron que la queja fue presentada en
tiempo y forma, dentro de los quince dias habiles a que el actor tuviera conocimiento
de los actos denunciados, por lo que su admisiéon era procedente conforme a los
articulos 54 y 56 del Estatuto, y 27 del Reglamento. Sin embargo, como ya he
mencionado, la Resolucién no tomé en consideracién que los hechos denunciados en
la queja estan plenamente vinculados con el proceso electoral 2020-2021, violando asi
el derecho que le otorga al hoy sancionado el articulo 14 de la Constitucién de los
Estados Unidos Mexicanos, la cual garantiza el derecho al debido proceso.

Si bien es cierto que las pruebas aportadas por la actora dan cuenta de una

conducta violatoria de la normatividad interna por parte del demandado, también es
cierto que este expediente debié haberse tramitado como un procedimiento
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

sancionador electoral, que debié sancionarse como extemporaneo, pues de acuerdo
con el Reglamento el plazo para promover la queja base es de cuatro dias naturales a
partir del conocimiento de los hechos, y dado que conforme a los articulos 21, parrafo
cuarto, y 40 del Reglamento, durante el proceso electoral todos los dias y horas son
habiles, confirmando asi que esta queja es plenamente extemporanea, por lo que la
sancién impuesta al militante es ilegal.

A mayor abundamiento se acompana a este voto particular la sentencia JDC-211-2021
del Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn.

Con base en las ideas desarrolladas, formulo el presente voto particular.

o
ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES

COMISIONADA

Voto particular, exp. CNHJ-YUC-2071/2021 Pagina 2 de 2



TRIBUNAL
ELECTORAL

DEL ESTADO DE NUEVO LEON

OFICIO No. TEE-007/2022
EXP. No.JDC-211/2021.
ASUNTO: Sentencia Definitiva.

COMISION NACIONAL DE HONESTIDAD Y JUSTICIA DE MORENA.
PRESENTE.-

Dentro del expediente niumero JDC-211/2021 formado con motivo del JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO,
promovido por el C. HUMBERTO ALEJANDRO RAMOS IBARRA; se ha dictado
SENTENCIA DEFINITIVA el dia 14-catorce de enero del afio 2022-dos mil veintidos,
del cual se adjunta copia certificada, ademas se r,emiteyel expediente original.

Lo que me permito notificar en términos de |

o dyiyspu'éstoien los articulos 325 vy 326 de la
Ley Electoral vigente en el Estado. o

Le reitero las seguridades de mi considéfabiéh{diyéti,h'guida.
Monterrey, Nuevo Leén, 14-catorce de enero del afio 2022-dos mil veintidos

EL C. SECRETARIO GENERAL JE ACUERDOS DEL ,
HFTRIBQNAL ELECTORAL|DEL ESTADO DE NUEVO LEON

LIC. ARTURO ¢

WRCIA ARELLANO.

bemi

ALBINO ESPINOSA No. 1510 OTE. ZONA CENTRO MONTERREY, N. L. C.P. 64000

TELS. 81 8333.5800, 81 8333.4577, 81 8333.6868
www.tee-nl.org.mx



JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA

EXPEDIENTE: JDC-211/2021

PROMOVENTE: HUMBERTO  ALEJANDRO
RAMOS IBARRA

RESPONSABLE: COMISION NACIONAL DE
HONESTIDAD Y JUSTICIA DE MORENA

MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA PATRICIA
DE LA GARZA RAMOS

SECRETARIO: MANUEL ALEJANDRO AVILA
- GONZALEZ

Monterrey, Nuevo Leon, a Cato‘rcedé enero de dos mil veintidds.

Sentencia definitiva que revoca el aycd’e}rdo de admision emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de,‘.ii!fM:o‘i*éné _dentro del procedimiento
sancionador ordinario CNHJ-NL-2306/21. Ldﬁy‘aﬁ"’c’erid‘r,,él estimarse que la queja
debié tramitarse por la via del procedimiento sanc’:ikbr{‘ador electoral y no como un
procedimiento sancionador ordinario, toda vez que los hechos denunciados
pertenecen a la materia electoral y estan vinculados con el proceso electoral
ordinario celebrado en el Estado de Nuevo Leon, por lo que la responsable debid

pronunciar un acuerdo de improcedencia pues la queja se presenté en forma

extemporanea.
GLOSARIO

Constitucién Federal: Constitucion  Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Comisién de Justicia: Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
Morena

Estatuto: Estatuto de Morena

Ley Electoral Local: Ley Electoral para ef Estado de Nuevo Leén

Ley de Partidos: Ley General de Partidos Politicos

Reglamento: Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia de Morena

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion

Tribunal: Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leon

RESULTANDO:
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1. ANTECEDENTES." De las constancias que integran el expediente se

desprende lo siguiente:

1.1. Recurso de queja. El quince de julio, Roberto Escamilla Garcia interpuso
ante la Comisién de Justicia un recurso de queja intrapartidista contra Humberto

Alejandro Ramos Ibarra, por la supuesta comision de diversas faltas estatutarias.

1.2. Acuerdo de admisién. El diez de noviembre, la Comisién de Justicia
pronuncié un acuerdo en el que, entre otras situaciones, considerd que la queja
debia tramitarse como procedimiento sancionador ordinarioc CNHJ-NL-2306/21 y

admitio a tramite dicho medio interno de defensa.

1.3. Juiciode la ciudadanfé. Eldoce de noviembre, Humberto Alejandro Ramos
lbarra promovio ante el Tribunal Li'njuikcio de la ciudadania, a fin de controvertir el

acuerdo de admision de la queja.

1.4. Radicacién, requerimiento y tdfﬁo,;‘El cua‘ti}che diciembre, la Magistrada
Presidenta del Tribunal pronuncié un acuerdo ene! que entre otras cuestiones,
i) radicé el expediente con la clave JDC-21 1/2021;‘ if) ‘r)ecjuirié a la responsable la
publicitacién del medio de impugnacion, asi como la remision del informe
circunstanciado y las constancias del expediente y iii) lo turn6 a la ponencia a su

cargo, para la elaboracion del proyecto correspondiente.

1.5. Admision. El dieciséis de diciembre, la Magistrada Instructora y Ponente

emitié un acuerdo por el que admitié a tramite el medio de impugnacion.

1.6. Admisién de pruebas y cierre de instruccién. El trece de enero del
presente afio, la Magistrada Instructora y Ponente pronuncié un auto por el que
admitio las pruebas ofrecidas por el promovente y, asimismo, ordend el cierre de

instruccion.

CONSIDERANDO:
2. COMPETENCIA

! Las fechas que se citan corresponden al afio dos mil veintiuno, salvo precisién en contrario.
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El Tribunal es competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacion pues se trata de un juicio promovido por un militante de Morena en
el que controvierte una determinacion de la Comisién de Justicia relacionada con

el tramite de una queja interna.

Lo anterior con fundamento en los articulos 116, parrafo segundo, fraccion 1V,
inciso 1) de la Constitucién Federal; 44 y 45, primer parrafo, de la Constitucion
Local;y, 1, fraccion |, 85, fraccion Il y 276 de la Ley Electoral Local, asi como en
las normas especiales para la tramitacion del juicio para la protecciéon de los

derechos politico-electorales de la ciudadania.?

3. PROCEDENCIA

El presente asunto cumple los reqﬁui;sitbsde procedencia establecidos en las
normas especiales para la tramitacién'de‘l‘ juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales de la ciudadania:,“Coan’én_seguida se explica:

a). Forma. La demanda del juicio se presenté por escrito ante el Tribunal;3 en ella
consta el nombre del promovente y su firma autégrafa; asimismo, se identifica el
acto reclamado y el érgano partidista responsable, se mencionan hechos y

agravios, ademas de los articulos supuestamente violados.

b). Oportunidad. Se cumple el requisito en cuestion, ya que el acuerdo
reclamado se emiti6 el diez de noviembre, dicho acto se notifico al actor en la
misma fecha y la demanda del presente juicio se presento el doce de noviembre
posterior; por tanto, es evidente que se promovio dentro del plazo de cinco dias
establecido en la Ley Electoral Local.

? Directrices aprobadas por el Pleno del Tribunal mediante acta de sesién extraordinaria celebrada
el dia diez de noviembre de dos mil catorce. Consultable en el Periddico Oficial del Gobierno
Constitucional del Estado Libre y Soberano de Nuevo Leén, publicado el diecisiete de ese mes y
afio.

* Véase la jurisprudencia 11/2021, aprobada por la Sala Superior, derivada de la contradiccién de
criterios SUP-CDC-7/2021, entre los sustentados por la Sala Superior y la Sala Regional
correspondiente a la Segunda Circunscripcién Plurinominal con sede en Monterrey, de rubro:
MEDIOS DE IMPUGNACION. EL ESCRITO DE DEMANDA DEBE PRESENTARSE ANTE LA
AUTORIDAD COMPETENTE PARA RESOLVERLO (LEGISLACION ELECTORAL PARA EL
ESTADO DE NUEVO LEON). Pendiente de publicacion en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis
en materia electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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c). Legitimacion. Se satisface este elemento, porque el actor es un ciudadano
que comparece por su propio derecho, y en su calidad de militante del partido
Morena.

d). Interés juridico. Se cumple con esta exigencia, en virtud que, de resultar
fundadas las alegaciones del impugnante, pondria en evidencia que el acto
reclamado eventualmente pudiera vulnerar el tramite y las formalidades del
debido proceso en los procedimientos establecidas en el Reglamento, lo cual
afectaria su derecho politico electoral como militante y su derecho a acceder a la
justicia partidista.

e). Definitividad. Se tiené: por satisfecho este requisito por las razones
siguientes. '

No pasa inadvertido para el Tribuﬁéi que la Sala Superior ha sostenidb en
diversos precedentes que el atugrd‘o’de,,admisién de un procedimiento
sancionador es un acto intraprocesal y pQr'ténto,:nobes definitivo ni firme. 4

Sin embargo, el acuerdo impugnado actuaﬁzé’?_uha,‘yé’x:éepcién a los actos
intraprocesales, ya que genera una afectacion a loé’v derechos sustantivos del
actor.

Ciertamente, los actos de caracter adjetivo, por su naturaleza juridica no afectan
en forma irreparable algtn derecho del actor, sino que solo crean la posibilidad
de que ello ocurra, en la medida en que sean tomados en cuenta en la resolucién
definitiva.

Las afectaciones que en su caso se pudieran provocar en el procedimiento
administrativo sancionador se generan con el dictado de una resolucion definitiva,
en la cual se tome en cuenta la afectacion procesal para acreditar alguno de los
elementos del ilicito administrativo o la responsabilidad del actor e imponerle una

sancion.

4 Véase por ejemplo las sentencias emitidas en los expedientes SUP-JE-93/2019, SUP-RAP-
3/2020 y SUP-RAP-9/2020.

N AL
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Por tanto, ordinariamente, los actos emitidos al interior de un procedimiento
administrativo sancionador forman parte de una serie cuya finalidad es la emisién
de una resolucion definitiva que, en su caso, es la que pudiera ocasionar algtn
prejuicio al actor, y por ello es hasta esa etapa final cuando pudieran
controvertirse las violaciones relacionadas con las etapas previas
intraprocesales.

No obstante, tratdndose de la definicion de la via, como sucede en la especie,
esta regla acepta una excepcion, como lo es cuando los actos procedimentales
previos a la resolucién de un procedimiento sancionador sean definitivos, esto
es, siempre que por si mismos, limiten o prohiban de manera irreparable el
ejercicio de prerrogativas o derechos politico-electorales.5

Lo cual sucede en el 'pv‘resente asunto, porque el acuerdo de admisién
controvertido es susceptible de generar una afectacién a los derechos
sustantivos del actor, Concretamente al derecho de debido proceso, lo cual

implica un pronunciamiento de fondo por.parte del Tribunal.

Se dice lo anterior, porque la déterﬁ%yiﬁécidh' éobyré"la via procedimental para
iniciar un procedimiento sancionador ya seafpor,.lé via c‘kdi‘p‘arja_o_bien electoral
puede generar un dafio o afectacién a los derechos péﬁidaric)s,del actor. Ello es
asi, porque la decisién que eventualmente se adopte sobre Ia'p'osibte infraccién
o probable responsabilidad de conductas de tipo “electoral” mediante una via
procedimental distinta, implica la posibilidad de gue se generen consecuencias
en la esfera juridica del actor bajo reglas procedimentales distintas a las previstas

para ese tipo de asuntos.b

Consecuentemente, en el caso, debe tenerse por satisfecho el principio procesal
de definitividad.

* Al respecto, resulta aplicable la jurisprudencia 1/2010 aprobada por la Sala Superior cuyo rubro
es: PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. EL ACUERDO DE INICIO Y
EMPLAZAMIENTO, POR EXCEPCION, ES DEFINITIVO PARA LA PROCEDENCIA DEL
MEDIO DE IMPUGNACION PREVISTO EN LA LEGISLACION APLICABLE. Publicada en la
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacion, afio 3, nimero 8, 2010, pagina 30.

¢ Criterio similar sostuvo la Sala Superior al resolver el expediente SUP-JDC-702/2020.

TRIEUNA
ELECTORAL
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4. ESTUDIO DE FONDO
4.1. Planteamiento del caso

Roberto Escamilla Garcia presentd un recurso de queja ante la Comisién de
Justicia en contra del actor Humberto Alejandro Ramos Ibarra, por la supuesta

comision de diversas faltas estatutarias.

Sobre el particular, la responsable pronuncié un acuerdo el diez de noviembre,
en el que, entre otras situaciones, considerd que los hechos denunciados no
guardaban relacion con el proceso electoral, por lo que era procedente tramitar
la queja por la via del procedimiento sancionador ordinario, registrandola con
el numero de expediente CNHJ-NL-2306/21, de conformidad con los articulos
53, del Estatuto y 26, del Reglamento.

Asimismo, la responsable sostuvo que gn,réz'én_ de que la queja fue presentada
dentro de los quince dias habiles siguienté’s_e;rjﬁ“quev."ffigbeyrto Escamilla Garcia
tuvo conocimiento de los hechos denunciados, era proée/d‘ente admitirla a
tramite, de conformidad con los articulos 54 y 586, é'él/,\Esiatufd,,%y 27, del
Reglamento. k

Por ultimo, corrié traslado al hoy actor con el escrito recursal, para que en el plazo
de cinco dias habiles diera contestacién a la queja presentada en su contra, con

el apercibimiento que, de no hacerlo, se le tendria por precluido su derecho para
presentar pruebas.

Ahora bien, en contra del citado auto de admisién, el actor promovid este juicio.
Su pretension es que se revoque el acuerdo reclamado y se declare la

improcedencia del recurso de queja partidista por extemporaneo.

Su causa de pedir |la sustenta, basicamente, en que el acto impugnado es ilegal,
porque la Comision de Justicia vulneré su derecho humano al debido proceso,
contenido en el articulo 14, de la Constitucién Federal, pues perdi6 de vista que

del analisis de los hechos denunciados en la queja, se advierte que si estan
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vinculados a un proceso electoral constitucional, pues se realizaron durante el
curso del proceso electoral y, en tal virtud, era procedente tramitar la queja como
un procedimiento sancionador electoral Yy no como un procedimiento

sancionador ordinario, como indebidamente Io hizo la responsable.

Agrega, que si la responsable hubiera tramitado la queja por la via correcta del
procedimiento  sancionador electoral, se hubiera percatado que era
extemporanea, puesto que el articulo 22, inciso d), del Reglamento, prevé que el
recurso de queja sera improcedente cuando se presente fuera de los plazos
establecidos; que de acuerdo con el articulo 39, del Reglamento, el plazo para
promover dicho procedimiento es de cuatro dias naturales, a partir de que se
tenga conocimiento de los hechos denunciados, y que conforme a los articulos
21, parrafo cuarto y 40, del Reglamento, durante el procedimiento sancionador
electoral, todos los dias y horas son habiles.

Por tanto, el actor cons:dera que si en el caso, Roberto Escamilla Garcia
reconocié en su recurso de que_;a que tuvo conocimiento de los hechos
denunciados el siete de julio de este ano y tal medxo interno lo presento hasta el
dia quince de julio posterior, es evxdente que su: promomon es extemporanea,
pues ocurri¢ fuera del plazo de cuatro dias naturales ‘que establece el
Reglamento.

De ahi que, en opinién del promovente, Ia responsable debié tramitar la queja en
la via del procedimiento sancionador electoral y emitir un acuerdo de

improcedencia del recurso ante su extemporaneidad.

En consecuencia, ante los planteamientos expuestos por las partes en este
asunto, el problema juridico a resolver se centra en determinar si la Comision
de Justicia actu6é apegada a Derecho al tramitar y admitir la queja como un
procedimiento sancionador ordinario o, en su defecto, como lo sostiene el
promovente en sus agravios, la responsable viold las reglas del debido proceso
en perjuicio del actor, en la medida que debio tramitar la queja como un
procedimiento sancionador electoral y emitir un acuerdo de improcedencia ante

la presentacion extemporanea del recurso.

imuhaL
ELECTORAL
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4.2. No es conforme a Derecho el acuerdo de admisién reclamado, pues la
Comision de Justicia perdi6 de vista que la queja debi6 tramitarse por la via
del procedimiento sancionador electoral y no a través del procedimiento
sancionador ordinario, toda vez que los hechos denunciados son de
naturaleza electoral y estén vinculados con el proceso electoral, por lo que
a partir de esta circunstancia, debié pronunciar un acuerdo de
improcedencia, pues la queja se presenté en forma extemporanea, con base

en el Reglamento

El Tribunal considera que los agravios expresados por el actor son esencialmente
fundados y suficientes para revocar el acuerdo impugnado, los cuales se

analizan en forma conjunta, dada la estrecha relacién que guardan entre si.’
4.2.1. Marco normativo

El articulo 14, parrafo segdndo“de la ;Coné’ﬁi‘uCi’én Federal, establece que nadie
podra ser privado de la libertad,”‘propiedades‘, ‘posesiones o derechos, sino
mediante juicio seguido ante los tribunales pfeviéménte"establecidos en el que
se cumplan las formalidades esenciales del procédimiénto, lo que significa que
las personas cuentan con el derecho al debido proceso y su respectiva garantia

de audiencia.

Para que se tenga por cumplido al derecho de tutela judicial efectiva debe
otorgarse la oportunidad de defensa al gobernado (garantia de audiencia)
previamente a todo acto privativo de la libertad, posesiones o derechos, lo que

impone, ademas, que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.

En este sentido, el derecho de acceso a la justicia, como parte del derecho
generico a la tutela jurisdiccional es un derecho publico subjetivo que toda

persona tiene para plantear ante instancias jurisdiccionales independientes e

7 Véase la jurisprudencia 4/2000 aprobada por la Sala Superior, que dice: AGRAVIOS, SU
EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION. E| estudio que realiza la
autoridad responsable de los agravios propuestos, ya sea que los examine en su conjunto,
separandolos en distintos grupos, o bien uno por uno y en el propio orden de su exposicion
o en orden diverso, no causa afectacién juridica alguna que amerite la revocacién del fallo
impugnado, porque no es la forma como los agravios se analizan lo que puede originar una lesién,
sino que, lo trascendental, es que todos sean estudiados.” Consultable en Justicia Electoral.
Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia Federacién, suplemento 4, afio 2001,
paginas 5y 6.
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imparciales, la defensa y cumplimiento de cualquiera de los demas derechos
fundamentales reconocidos en el ordenamiento juridico.

El acceso a un recurso efectivo, sencillo y expedito, mediante el cual los jueces
y tribunales tutelen de manera eficaz el ejercicio de los derechos humanos de
toda persona que lo solicite, sustanciado de conformidad con las reglas del
debido proceso, es resultado del derecho fundamental a la tutela judicial efectiva,
pues asegura la obtencion de justicia pronta, completa e imparcial, apegada a las
exigencias formales que la Constitucion Federal establece en favor de toda

persona que se encuentre bajo su jurisdiccion.8

Por otra parte, el articulo 17, de la Constitucion Federal establece el derecho de

toda persona a una justicia “pronta, completa e imparcial” ®

Como se observa, el derecho fundament‘alya Ii,aﬁ‘utela judicial efectiva implica, por
un lado, el acceso a la jurisdiccion, esto\“‘e's, qUe la persona, a través de un recurso
efectivo y sencillo, pueda ser parte en un procesé 'jiudicial y, por otro, el derecho
que tiene a obtener una administracion de justicia prOnta, completa e imparcial,
a traves de una resolucion que resuelva el fondo de la cuestion planteada y su
cabal ejecucion, lo que esta relacionado con el principio del debido proceso,

previsto en el articulo 14, de la Constitucién Federal.

En efecto, conforme a los articulos 17, de la Constitucién Federal y 25, de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos,' Ia tutela judicial efectiva o
derecho a un recurso efectivo se compone de los siguientes postulados: a) el
derecho a la administracion de justicia o garantia de tutela jurisdiccional es un

derecho de toda persona para que, dentro de los plazos previstos en la legislacion

8 Véase la tesis 11.8°.(1 Region) 1 K (10%.), de rubro: TUTELA JUDICIAL EFECTIVA. EL ACCESO A UN
RECURSO EFECTIVO, SENCILLO Y RAPIDO, ES CONSECUENCIA DE ESE DERECHO
FUNDAMENTAL. Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro XIlI, octubre de
2012, Tomo 4, TCC. Décima Epoca. Pag. 2864.

9 En sentido similar lo establecen los articulos 8 y 25, de la Convencidn Americana sobre
Derechos Humanos, y 14, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

19 1. Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso efectivo

ante los jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos

fundamentales reconocidos por la Constitucion, la ley o la presente Convencion, aun cuando tal

violacion sea cometida por personas que actiien en ejercicio de sus funciones oficiales.- 2. Los

Estados Partes se comprometen: a) a garantizar que la autoridad competente prevista por el

sistema legal del Estado decidira sobre los derechos de toda persona que interponga tal recurso;

b) a desarrollar las posibilidades de recurso judicial, y ¢) a garantizar el cumplimiento, por las

autoridades competentes, de toda decision en que se haya estimado procedente el recurso.
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aplicable, pueda acceder a tribunales independientes e imparciales a plantear su
pretension o defenderse de la demanda en su contra; b) debe garantizarse a la
persona el acceso ante la autoridad jurisdiccional con atribuciones legales para
resolver una cuestion concreta prevista en el sistema legal, sin mas condicion
que las formalidades necesarias, razonables y proporcionales al caso para lograr
su tramite y resolucion; y, ¢) la implementacién de los mecanismos necesarios y
eficaces para desarrollar la posibilidad del recurso judicial que permita hacer

efectiva la prerrogativa de defensa.

Asi las cosas, de conformidad con la Ley de Partidos, ese derecho a la tutela
judicial efectiva también esta reconocido al interior de los partidos politicos. !
Para ello, éstos deben'{,ten‘e_f organos responsables de impartirla,'? en los plazos
establecidos en su norhﬁaﬁva interna para garantizar los derechos de la militancia

y deberan respetar las formalidades esenciales del procedimiento.1?

Entonces, también los partidos polﬁi\ti(;os.;tiénen el deber de respetar las garantias
del debido proceso y de impartir justicia de manéra pronta y expedita, a fin de
evitar posibles transgresiones a los derechos dé’la\ militancia.

Ello es asi, pues en caso de que los 6rganos de justicia partidista vulneren tales
derechos al resolver una controversia, los militantes estan en la posibilidad de

acudir a los tribunales electorales, para impugnar esas violaciones.

Por tanto, de conformidad con lo establecido en el articulo 47, del Estatuto, en
relacion con lo previsto en los articulos 43, numeral 1, inciso e), 46, 47 y 48, de

la Ley de Partidos, los institutos politicos tienen la obligacion de:

o Establecer procedimientos de justicia intrapartidaria.

* El 6rgano de decision colegiada aprobara sus resoluciones por mayoria
de votos.

o El sistema de justicia interna de los partidos politicos debera tener las
siguientes caracteristicas: i). Tener una sola instancia de resolucién de
conflictos internos a efecto de que las resoluciones se emitan de manera

pronta y expedita; ii). Establecer plazos ciertos para la interposicion,

't Articulo 40, parrafo 1, inciso h).
2 Articulo 43, inciso e).
'3 Articulos 46, 47 v 48,

10
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sustanciacion y resolucién de los medios de justicia interna, iii). Respetar
todas las formalidades esenciales del procedimiento, y iv). Ser eficaces
formal y materialmente para, en su caso, restituir a los afiliados en el goce

de los derechos politico electorales en los que resientan un agravio.

Al respecto, debe tomarse en cuenta que, conforme al Estatuto y el Reglamento
existe un sistema de justicia partidaria con el fin de resolver, entre otras
cuestiones, asuntos relacionados con el procedimiento de quejas y denuncias

instaurados en contra de personas militantes de Morena.

En este sentido, el sistema de medios de impugnacion partidista tiene una
instancia de resolucion, que debe ser pronta, en tanto que los articulos 54, del
Estatuto 'y 26, 27, 28, 29, 31, 32, 32 Bis, 33, 34, 35, 38, 39, 40, 41,42,43,44 y
45, del Reglamerzz‘yo‘ éstable‘cen reglas y plazos ciertos para el tramite, la
sustanciacion y resolucion de lc)"’sﬁrecursos de queja que se tramiten por la via del
procedimiento sancuonador ordmario 0 a través del procedimiento
sancionador electoral, en los cuates debera respetarse todas las formalidades

esenciales del procedimiento.

De esta forma, el Estatuto regula de manera expresa el recurso de queja,

conforme a lo siguiente:

o El procedimiento de quejas y denuncias comienza con el escrito del
promovente, en el que constara el nombre domicilio, pretensiones,
hechos y pruebas.

e lLa Comisién de Justicia determinara sobre su admision, y de ser
procedente notificara al imputado para que rinda su contestacién en un
plazo méaximo de cinco dias.

o Previo a la audiencia, se buscar la conciliacién entre las partes; que, de
no ser posible, se haréa el desahogo de pruebas y alegatos.

e Laaudiencia de pruebas y alegatos se llevara a cabo quince dias después
de recibida la contestacion.

e La Comisién de Justicia podra dictar medidas para mejor proveer,

incluyendo la ampliacion de los plazos.

11
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e La Comisién de Justicia debera resolver en un plazo maximo de treinta
dias habiles después de la celebracion de la audiencia de pruebas y

alegatos.

Asimismo, el Reglamento regula de manera expresa el tramite y resolucién del

procedimiento sancionador ordinario, conforme a lo siguiente:

e Elprocedimiento sancionador ordinario podra ser promovido por cualquier
Protagonista del Cambio Verdadero u 6rgano de Morena o iniciarse de
oficio por la Comisién de Justicia, en contra de actos u omisiones delasy
los sujetos sefialados en el articulo 1 del Reglamento, por presuntas faltas
que sean sancionables de conformidad con el articulo 53 del Estatuto, a
excepcion del establecido en el inciso h)'*y de todo aquél que sea
materia estrictamente de caracter electoral.

o EI procedimienté sancionador ordinario debera promoverse dentro del
plazo de quince dias hablles a partnr de ocurrido el hecho denunciado o
de haber tenido conoc:mlento del mssmo

» Durante el procedimiento sanmonadcr ordmarlo los términos se
computaran contando sdélo los dlas hablles e"ntendtendose como tales
todos los dias, a excepcion de los sabados, dommgos y los inhabiles que
determine la Ley Federal del Trabajo.

e Cuando la queja del procedimiento sancionador ordinario cumpla los
requisitos de procedibilidad, la Comisién de Justicia dictara un auto de
admision y notificara a la parte denunciada para que, en un plazo de cinco
dias habiles, produzca la contestacion a la queja y, en caso de no hacerlo,
precluira su derecho a ofrecer pruebas, excepto las de caracter
supervenientes.

¢ Recibida la contestacion de la queja, la Comisién de Justicia dara vista a
la parte denunciante para que alegue lo que a su interés convenga.

e Previo a la audiencia de desahogo de pruebas y alegatos, la Comisién de
Justicia buscara la conciliacion de las partes.

e Concluido el plazo para contestar la denuncia y de no haber sido posible

la conciliacién entre las partes, la Comisién de Justicia dictara un acuerdo

'4 Dicha fraccion se refiere a la comision de actos contrarios a la normatividad de Morena durante
los procesos electorales internos.
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citando a las partes a la audiencia de desahogo de pruebas y alegatos, en
la inteligencia que la audiencia en mencion tendra verificativo quince dias
habiles después de recibida la contestacién a la queja.

e La Comisién de Justicia debera resolver en un plazo maximo de treinta
dias habiles después de la celebracidn de la audiencia de pruebas y
alegatos.

De igual forma, el Reglamento regula de manera expresa el tramite y resolucién

del procedimiento sancionador electoral, de acuerdo a lo siguiente:

e El procedimiento sancionador electoral podra ser promovido por cualquier
Protagonista del Cambio Verdadero u organo de Morena o iniciarse de
oficio por la Comisién de Justicia, en contra de actos u omisiones de las y
los sujetos senalados en el articulo 1 del Reglamento, por presuntas faltas
a la debida funcxon ‘electoral, derechos fundamentales y principios
democrahcos durante !os procesos electorales internos de Morena
y/o constitucionales. i ‘

e El procedimiento sancionador electoi’al deberé promoverse dentro del
plazo de cuatro dias naturales, a partsr de ocumdo el hecho denunciado
o de haber tenido conocimiento del mismo.

e Durante el procedimiento sancionador electoral todos los dias y
horas son habiles, los plazos y términos se computaran de momento a
momento y si estan sefialados por dias, se consideraran de veinticuatro
horas.

o Sila queja del procedimiento sancionador electoral cumple los requisitos
de procedibilidad, la Comisién de Justicia emitira un auto de admisién y
notificara a la parte denunciada (que puede ser una autoridad de Morena
y/o un militante) para que, en un plazo de cuarenta y ocho horas,
produzcan la contestacion a la queja y manifiesten lo que a su derecho
convenga. En caso de que no se presente el informe circunstanciado o el
escrito de contestacion, segin sea el caso, la Comisién de Justicia
resolverd el asunto con las constancias que obren en el expediente.

e Recibidos el informe circunstanciado o el escrito de contestacion de la
queja, la Comisién de Justicia dara vista a la parte denunciante para que,

en un plazo de cuarenta horas, alegue lo que a su interés convenga.
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o Una vez concluido el plazo anterior, la Comisién de Justicia podra ordenar
nuevas diligencias para mejor proveer en un plazo no mayor de cinco dias
naturales y debera resolver el procedimiento en un plazo maximo de cinco
dias naturales, a partir de la Gltima diligencia.

Como se advierte, en el Reglamento de Morena se establecen dos

procedimientos, a saber: El sancionador ordinario y el sancionador electoral.

El procedimiento sancionador ordinario procede contra los actos y omisiones
de las y los sujetos sefialados en el articulo 1 del Reglamento, que no estén
relacionados con la materia electoral, ni con los procesos electorales internos ni
con los procesos electorales constitucionales. Este procedimiento se debe
promover dentro del plazo de quince dias habiles, a partir de ocurrido el hecho
denunciado o de haber tenido conocimiento del mismo.

En cambio, el procedimiento sancionador electoral procede contra los actos y
omisiones de las y los sujetos,seﬁalaQOs_en el articulo 1 del Reglamento, que si
estén relacionados sélo con la materia eIeCtoral, con los procesos electorales
internos y con los procesos electoralés cdnstitucionales. Este procedimiento se
debe promover dentro del plazo de cuatro dias natUrayles, a partir de ocurrido

el hecho denunciado o de haber tenido conocimiento del mismo.

Todo lo expuesto con anterioridad, genera pleno convencimiento en el Tribunal
acerca de que la Comisién de Justicia, al momento de conocer una queja
sometida a su potestad, tiene el deber juridico de tramitarla en la via del
procedimiento sancionador que resulte procedente, asi como de analizar los
requisitos de procedibilidad de la misma, a fin de hacer del conocimiento de la
parte denunciada, los hechos que se le atribuyen y quién lo acusa, para que dé
contestacién de forma oportuna; debiendo garantizar a la parte denunciada, a
partir de las reglas del debido proceso, su derecho a una adecuada defensa vy,
finalmente, debera resolver de forma fundada y motivada el procedimiento de que

se trate, dentro de los plazos establecidos.

En este orden de ideas, es claro para el Tribunal que la Comisién de Justicia,
como organo impartidor de justicia partidaria de Morena, se encuentra obligada

a resolver los conflictos que se le plantean a través de una auténtica tutela
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judicial efectiva'® y, para ello, los procedimientos se ajustaran a las
formalidades esenciales previstas en la Constitucion Federal y en las leyes,
haciendo efectivas las garantias y responsabilidades de los militantes
(protagonistas del cambio verdadero).

En este sentido, el Reglamento establece una distincién entre un
procedimiento y otro, en funcién de si la conducta puede ubicarse como de
caracter electoral o no, y si repercute en la forma de sustanciarse un

procedimiento, asi como los tiempos de resolucion respectivamente.

4.2.2. Caso concreto

En este asunto, la responsable emiti6 en acuerdo de admision el diez de
noviembre pasado, en el qUe, entre otras situaciones, tramité el escrito de queja
presentado por Roberto Escamilla éarcia por la via del procedimiento ordinario
sancionador, al considerar qué los heéhoé d‘é la queja no guardaban relacion con

la materia electoral.

Sin embargo, como bien lo aduce el pro:ﬁo\/ente ’“'én sus motivos de
inconformidad, el Tribunal no comparte el criterio juridico sostenido por la
responsable, pues a diferencia de lo que estimé, en la especie, los hechos si
estan relacionados con la materia electoral, dado que fueron realizados durante
el curso del proceso electoral local 2020-2021 celebrado en el Estado de Nuevo
Ledn.

En efecto, de la lectura del recurso de queja en cuestién, se advierte que Roberto
Escamilla Garcia fundé su recurso, basicamente, en los hechos siguientes: a)
que el denunciado Humberto Alejandro Ramos Ibarra es militante de Morena y
Secretario de Comunicacion de dicho instituto politico; b) que a pesar de ello, fue
postulado y participé como primer regidor de Ia planilla presentada por el Partido

Encuentro Solidario, para integrar el municipio de Garcia, Nuevo Leén, en el

5 Al respecto, resulta aplicable como criterio orientador a la materia, la jurisprudencia 1a /J.
42/2007, emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro:

GARANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL PREVISTA EN EL ARTICULO 17 DE LA

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. SUS ALCANCES.
Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion, Tomo XXV, abril de 2007, pagina 124.
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proceso electoral ordinario 2021, que se llevé a cabo en el Estado de Nuevo
Ledn; ¢) que desde su punto de vista, la conducta del denunciado vulnera el
articulo, 129, inciso E, del Reglamento, al haber sido postulado por otro partido
politico distinto al que milita para ocupar un cargo de eleccién populary d) que
por lo anterior, solicita a la responsable la cancelacién de la afiliacion y registro
de Humberto Alejandro Ramos Ibarra del Padrén Nacional de Protagonistas del
Cambio Verdadero de Morena y, en consecuencia, la peérdida definitiva de sus

derechos y obligaciones como militante de dicho partido.

En relaciéon con lo anterior, debe decirse que los articulos 26, 37 y 38, del
Reglamento establecen una regla de competencia para iniciar un procedimiento
sancionador ordinario o electoral intrapartidario, segtn los hechos que se

denuncien:

Articulo 26. El procedimiento sancionador ordinario podra ser promovido por
cualquier Protagonista del Cambio Verdadero u érgano de MORENA, o iniciarse
de oficio por la CNHJ, dentro de los plazos establecidos en el presente titulo, en
contra de actos u omisiones de las y los sujetos sefialados en el Articulo 1 del
presente Reglamento, por presuntas faltas que sean sancionables de conformidad
con el Articulo 53 del Estatuto de MORENA, a excepcion del establecido en el
inciso h) y de todo aquél que sea materia estrictamente de caracter electoral.

Articulo 37. El presente Titulo fégla,ménta lo previsto en el Articulo 53° inciso
h), en correlacién con el Capitulo Quinto, asi como del Articulo 6° inciso by
el 26°, todos del Estatuto de MORENA.

Articulo 38. E!l Procedimiento Sancionador Electoral podra. ser promovido por
cualquier Protagonista de Cambio Verdadero u 6rgano de MORENA, en contra de
actos u omisiones de las y los sujetos sefialados en el Articulo 1° del presente
Reglamento, por presuntas faltas a la debida funcién electoral, derechos
fundamentales y principios democraticos, durante los procesos electorales
internos de MORENA y/o Constitucionales.

De las normas anteriores se desprende que tnicamente las conductas previstas
en el articulo 53, inciso h) del Estatuto del partido Morena podrian ser del
conocimiento de la Comisién de Justicia a través del procedimiento
sancionador electoral. Esa disposicion estatutaria establece que se
consideran como faltas sancionables, la comisién de actos de naturaleza
electoral contrarios a la normativa de Morena durante los procesos

electorales internos y/o procesos electorales constitucionales.

A partir de lo expuesto, el Tribunal considera que la responsable al haber iniciado

un procedimiento sancionador ordinario, violé en perjuicio del actor el principio
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de legalidad y debido proceso en el procedimiento sancionador partidario, pues
es evidente que las conductas denunciadas a través de Ia queja presentada por
Roberto Escamilla Garcia, durante el desarrollo de un proceso electoral,
debieron ser del conocimiento de Ia responsable a través de la via del
procedimiento sancionador electoral, en la medida que estan relacionadas
solo con la materia electoral y sobre todo estan directamente vinculadas
con el proceso electoral ordinario 2020-2021, celebrado en el Estado de
Nuevo Leédn, debido a que la supuestas conductas o faltas objeto de esa

queja se realizaron y tuvieron incidencia dentro de dicho proceso comicial.

Ademas, el Tribunal estima que la determinacion relativa a que la responsable
debié tramitar la queja a través de un procedimiento sancionador electoral
interno, guarda congruencia y analogia con el criterio sostenido por la Sala
Superior, acerca de que las quejas o denuncias que reciban las autoridades
administrativas electorales durante el desarrollc de un proceso electoral local
o federal, deben conocerse, en'prihcip’id; a través de un procedimiento
especial sancionador vy, excepcionaimente,,a través de un procedimiento
ordinario sancionador, cuando de manera‘claré,s’é aprecie que los hechos

denunciados no guardan relacién ni inciden en un proceso electoral.’6

Asimismo, la Sala Superior ha determinado que la via en que debe sustanciarse
un procedimiento debe adoptarse desde un principio, puesto que de ella
depende todo el desarrollo subsecuente de la indagatoria. Por tanto, la
determinacion que adopte la autoridad electoral al inicio de la instruccién de los
procedimientos sancionadores no puede determinarse de manera arbitraria,
puesto que ello seria contrario a la garantia del debido proceso establecida en el
articulo 14, de la Constitucién Federal y al principio de legalidad previsto en el

articulo 16, de la Constitucion Federal, como ocurrié en este caso.

Derivado de lo anterior, el Tribunal también considera fundado el diverso agravio

formulado por el actor acerca de que la queja presentada por Roberto Escamilla

16 Véanse las sentencias emitidas en los expedientes SUP-REP-238/2015, SUP-REP-236/2015,
SUP-AG-49/2015 y SUP-RAP-217/2015.
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Garcia debi6 ser tramitada por la via del procedimiento sancionador electoral, no

obstante, es improcedente, pues se presenté en forma extemporanea.

Se afirma lo anterior, porque de acuerdo con lo explicado previamente en
parrafos precedentes, el procedimiento sancionador electoral debe
promoverse dentro del plazo de cuatro dias naturales, a partir de que ocurra
el hecho denunciado o de que el interesado tenga conocimiento del mismo, y que
durante el procedimiento sancionador electoral, todos los dias y horas son
habiles.

En el caso, de la lectura del hecho nimero 2 del escrito de queja presentado por
Roberto Escamilla Garcia ante la Comisién de Justicia, se advierte, en lo que
interesa, que reconoci6 de forma expresa y espontanea gue tuvo conocimiento

de los hechos denunciados el dia miércoles siete de julio de dos mil veintiuno.

Con base en ese reconocimiento o a;;ep‘iéciQn expresa, y que no es objeto de
prueba, de acuerdo a lo establecido en los articulos 54, del Reglamento y 310,
parrafo segundo de la Ley Electoral Local, kﬂs ‘cuales establecen, en lo
conducente y de forma similar, que no seran objgto de prueba el derecho, los
hechos notorios o imposibles, ni aquellos que hayan sido reconocidos, es
claro que el plazo de cuatro dias naturales que tenia Roberto Escamilla Garcia
para promover el procedimiento sancionador electoral, segin el Reglamento,
transcurrié del dia ocho al once de julio de dicho afio, considerando que
durante la tramitacién del procedimiento sancionador electoral, todos los dias y
horas son habiles.

Por tanto, si el recurso de queja lo presenté ante la responsable hasta el quince
de julio de ese afio,"” es evidente que su interposicion es extemporanea pues
excedio el citado plazo. En tales condiciones, asiste razén al actor cuando

argumenta que la responsable debié emitir un acuerdo de improcedencia en ese

'7 Lo anterior consta a través del correo electrénico enviado por Roberto Escamilla Garcia a la
cuenta de la responsable CNHJ@morena.si el quince de julio de 2021 a las doce horas con treinta
y seis minutos, ademas conforme al articulo 19, del Reglamento, el recurso de queja puede
presentarse por escrito, en original, ante la Oficialia de Partes de la Comisidn de Justicia ylo al
correo electronico de la Comisién de Justicia, como sucedio en el caso.
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sentido, al actualizarse la causal de improcedencia contenida en el articulo 22,
inciso d) del Reglamento, el cual establece que el recurso de queja sera
improcedente cuando se presente fuera de los plazos establecidos en el
Reglamento; empero, como la responsable no lo apreci6 de esa forma, es
indudable que su determinacion no es legal y, por ende, causo los consiguientes
agravios al impugnante.

Por ultimo, y sélo a manera de precision, cabe hacer mencion que lo resuelto en
esta sentencia en cuanto a que en la instancia partidista la responsable debid
tramitar la queja como procedimiento sancionador electoral porque los actos
internos cuestionados estaban vinculados al proceso electoral, no debe
considerarse contradictorio con el auto de radicacion de diecinueve de noviembre
pasado, en el que se ,géCOrdé que el computo de los plazos procesales para
tramitar este asunto se hana umcamente tomando en cuenta los dias habiles con
excepcion de los sabados y dommgos y los dias inhabiles en los términos
establecidos por el Tribunal de Jushcxa del Estado

Esto es asi, porque se trata dos cuestiones .tbtdalﬁjeﬁtye distintas. La primera,
consistié en el analisis juridico realizado por el Tribimél, é}‘ la luz de los motivos
de inconformidad hechos valer por el impugnante, /‘Lsobre lo que determind la
responsable en torno a que la queja debia tramitarse como procedimiento
sancionador ordinario, pues, segun la responsable, los actos cuestionados en la
queja no se relacionaban con el proceso electoral; no obstante, como se razoné
en esta ejecutoria, tales actos partidistas si se realizaron durante el curso del
proceso electoral y, por tanto, se vinculaban con éste: de ahi gue, conforme al
Reglamento, se llegd a la conclusién que la queja debio tramitarse en la via del

procedimiento sancionador electoral.

En cambio, la segunda cuestion, esta relacionada con la pretension del actor, la
cual hace consistir en la peticién de revocacién de la admision de la queja por
violaciones procesales en el procedimiento partidista instaurado en su contra, por
lo que, como se precisé en el auto de admisién, para los efectos del medio de
impugnacion que se resuelve, los plazos relacionados con la presentacion de la

demanda, el tramite y el plazo para emitir la resolucion, Unicamente se tomaron
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en cuenta los dias habiles descontando de este cémputo los dias sabados y

domingos y los dias habiles en términos de ley.

5. EFECTOS

En consecuencia, al resultar fundados los agravios expuestos por la parte
actora, y a fin de restituir al actor en sus derechos partidistas o de militante

vulnerados, procede establecer los siguientes efectos:

5.1. Se revoca el acuerdo de admision impugnado, asi como todas las

subsecuentes actuaciones realizadas en el expediente CNHJ-NL-2306/21.

5.2. Se ordena a la’iComiéié’n de Justicia que en el plazo de tres dias habiles
posteriores a que le sea n,otiﬁcadé esta sentencia, emita un nuevo acuerdo en el
que dé tramite a la queja promovida po:('kfRoberto Escamilla Garcia, a través de la
via del procedimiento sancionadfﬁf elééioral y, hecho ello, determine la
improcedencia de la misma al habersé preséntadg en forma extemporanea,
tomando en consideracion las razones exprésadasér} é’sta sentencia, debiendo

notificar a las partes el acuerdo respectivo.

5.3. La Comisién de Justicia debera informar al Tribunal el cumplimiento dado a
esta sentencia en las veinticuatro horas siguientes a que ello ocurra, debiendo
remitir las constancias que asi lo acrediten, apercibida que, en caso de
incumplimiento, se le aplicara cualesquiera de los medios de apremio que se
juzgue pertinente establecidos en el articulo 42, del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado, de aplicacién supletoria a la materia conforme lo dispuesto

en el articulo 288, parrafo segundo de la Ley Electoral Local.

6. RESOLUTIVO
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UNICO. Se revoca el acuerdo de admisién impugnado, en los términos
precisados en el apartado 5. EFECTOS” de esta sentencia.

NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto concluido v,

en su caso, devuélvase a la responsable las constancias que correspondan.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos, la Magistrada Claudia Patricia de
la Garza Ramos, el Magistrado Jestis Eduardo Bautista Pefia, y el Magistrado
en Funciones, Miguel Angel Garza Moreno, ante el Secretario General de

Acuerdos, Licenciado Arturo Garcia Arellano quien autoriza y da fe.

RUBRICA
LIC. CLAUDIA PATRICIA DE LA GARZA RAMOS
MAGISTRADA PRESIDENTA

. RUBRICA )
MTRO. JESUS EDUARDO BAUTISTA PENA
MAGISTRADO

_RUBRICA
LIC. MIGUEL ANGEL GARZA MORENO
MAGISTRADO EN FUNCIONES

RUBRICA
LIC. ARTURO GARCIA ARELLANO
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

La sentencia que antecede se publico en la lista de acuerdos del Tribunal el catorce de
enero de dos mil veintidés. Conste.Ribrica
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