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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO A 4 DE SEPTIEMBRE DE 2026

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR DE OFICIO
PONENCIA V

EXPEDIENTE: CNHJ-CM-182/2026

PARTE ACTORA: COMISION NACIONAL DE
HONESTIDAD Y JUSTICIA DE MORENA

PARTES ACUSADAS: ROSA MARIA AZUCENA
NARVAEZ HERNANDEZ, EDGAR ESTEBAN
BONILLA LOPEZ Y OTROS

ASUNTO: SE NOTIFICA RESOLUCION

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES, A LA MILITANCIA Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTE

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54° al 60° del Estatuto de morena; 11y 12 del
Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de morena (CNHJ) y 26, 27, 28,
29 y 30 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en la Resolucion emitida por esta CNHJ, de fecha 3 de septiembre
de 2026, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se anexa
copia, la cual queda fijada en los estrados electrénicos de este Organo Jurisdiccional junto con
la presente cédula, a efecto de notificar a las partes, a la militancia, y demas interesados, siendo
las 19:00 horas del 4 de septiembre de 2026.

LIC. ALEJANDRO ORTEGA GONZALEZ
] SECRETARIO DE PONENCIA V
COMISION NACIONAL DE HONESTIDAD Y JUSTICIA DE MORENA
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CIUDAD DE MEXICO A 3 DE SEPTIEMBRE DE 2026

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR DE OFICIO
PONENCIA V

EXPEDIENTE: CNHJ-CM-182/2026

PARTE ACTORA: COMISION NACIONAL DE
HONESTIDAD Y JUSTICIA DE MORENA

PARTES ACUSADAS: ROSA MARIA AZUCENA
NARVAEZ HERNANDEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA
LOPEZY OTROS

ASUNTO: SE EMITE RESOLUCION

VISTOS para resolver los autos que obran en el expediente CNHJ-CM-182/2026, relativo al
Procedimiento Sancionador de Oficio en contra de los CC. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ
HERNANDEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ, ENRIQUE GUADALUPE BONILLA
LOPEZ, MIGUEL RICARDO BELTRAN RANGEL, MARTIN OSVALDO GRANADOS BUENDIA
Y JUAN CARLOS SOTO CANALES, por supuestas infracciones a la normativa interna de
morena.

GLOSARIO
Parte acusada, acusados. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ
HERNANDEZ, EDGAR ESTEBAN
BONILLA LOPEZ, ENRIQUE GUADALUPE
BONILLA LOPEZ, MIGUEL RICARDO
BELTRAN RANGEL, MARTIN OSVALDO
GRANADOS BUENDIA Y JUAN CARLOS
SOTO CANALES
CNHJ, Comisiéon o Comision Nacional Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
de morena
Estatuto Estatuto de morena
Reglamento, Reglamento de la CNHJ Reglamento de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de morena

RESULTANDOS

PRIMERO. El dia 23 de abril de 2026', se emiti6 el Acuerdo de Inicio de Procedimiento
Sancionador de Oficio y Medidas Cautelares, asimismo el dia 24 de abril se practicaron las
notificaciones personales a los CC. JUAN CARLOS SOTO CANALES, ENRIQUE GUADALUPE
BONILLA LOPEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ y MIGUEL RICARDO BELTRAN
RANGEL; no obstante, las diligencias de notificacién respecto de los CC. ROSA MARIA

1 En adelante todas las fechas corresponden al afio 2026, salvo precisién en contrario.
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AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ y MARTIN OSVALDO GRANADOS BUENDIA resultaron
infructuosas.

SEGUNDO. El 27 de abril, el C. JUAN CARLOS SOTO CANALES presentd su escrito de
contestacion de manera fisica ante la Oficialia de Partes de la Sede Nacional de nuestro Partido,
el cual fue recibido y registrado con el folio 000910 a las 12:25 horas.

TERCERO. El 28 (je abril, se llevd a cabo el emplazamiento de la C. ROSA MARIA AZUCENA
NARVAEZ HERNANDEZ, quien recibié de conformidad el Acuerdo de fecha 23 de abril de 2026.

CUARTO. El 4 de mayo la C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ interpuso un
medio de impugnacion contra el Acuerdo de Inicio de Procedimiento Sancionador de Oficio y
Medidas Cautelares de fecha 23 de abril de 2026.

QUINTO. El 6 de mayo, la C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ, presenté su
escrito de contestacion de manera fisica ante la Oficialia de Partes de la Sede Nacional de
nuestro partido, el cual fue recibido y registrado con el folio 001017 a las 17:05 horas.

SEXTO. El 13 de mayo, derivado de que la diligencia de notificacion personal dirigida al C.
MARTIN OSVALDO GRANADOS BUENDIA resulté infructuosa, esta Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia emitié un Acuerdo de Emplazamiento por Estrados, al advertirse que no se
contaba con un domicilio cierto para su localizacién ni con elementos o medios adicionales que
permitieran conocer su paradero actual. En consecuencia, y al actualizarse dicha imposibilidad,
se estimo procedente realizar el emplazamiento mediante los estrados de esta Comision.

SEPTIMO. El 25 de mayo, mediante el Oficio numero 5030/2026, se recibié el Acuerdo de
Reencauzamiento dictado por el Tribunal Electoral de la Ciudad de México dentro del expediente
TECDMX-JLDC-78/2026, en el cual se determind que el medio de impugnacion promovido por
la C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ era improcedente en esa via, al no
haberse agotado previamente el Recurso de Revisidon previsto en la normativa interna de esta
Comision Nacional de Honestidad y Justicia. En consecuencia, se ordend reencauzar el asunto
para que esta Comision le diera el tramite correspondiente.

OCTAVO. El 27 de mayo, esta Comision emitié el Acuerdo de Improcedencia del Recurso de
Revision, al determinar que dicho medio de impugnacion fue presentado de manera
extemporanea. El referido Acuerdo fue notificado personalmente a la C. ROSA MARIA
AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ el 28 de mayo de 2026.

NOVENO. El dia 1 de junio, la C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ promovié
un medio de impugnacién contra el Acuerdo de Improcedencia del Recurso de Revisién.

DECIMO. El 18 de junio, el Tribunal Electoral de la Ciudad de México mediante el Oficio
6929/2026, remitié la Sentencia del expediente TECDMX-JLDC-101/2026, mediante la cual se
confirma el Acuerdo de Improcedencia del Recurso de Revision.

DECIMO PRIMERO. El 26 de junio la C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ
promovid un medio de impugnacion contra de la omision de resolver el Procedimiento
Sancionador de Oficio.
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DECIMO SEGUNDO. El 1 de julio, esta CNHJ emitié el Acuerdo de Preclusién de Derechos y
Citacion a Audiencia, en el cual se fijo la fecha de citaciéon a Audiencia Estatutaria el dia 14 de
julio de 2026 a las 12:00 horas

DECIMO TERCERQO. El 14 de julio, se llevé a cabo la Audiencia Estatutaria prevista en el articulo
54° del Estatuto de morena, en la cual Unicamente comparecieron los CC. ROSA MARIA
AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ y JUAN CARLOS SOTO CANALES, dando cuenta de la
incomparecencia de los CC. EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ, ENRIQUE GUADALUPE
BONILLA LOPEZ, MIGUEL RICARDO BELTRAN RANGEL, MARTIN OSVALDO GRANADOS
BUENDIA.

DECIMO CUARTO. El 26 de agosto, se emitié el Acuerdo de Cierre de Instruccién y Acuerdo de
Prorroga para la Emision de la Resolucion.

DECIMO QUINTO. El 27 de agosto, se recibe la Sentencia del TECDMX-JLDC-116/2026,
mediante el cual el Tribunal Electoral de Ciudad de México resolvio:

“PRIMERO. Es fundada la omision atribuida a la Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia de
Morena de resolver el procedimiento sancionador ordinario CNHJ-CM-182/2026.

SEGUNDO. Se ordena a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena resolver el
Procedimiento Sancionador de conformidad a lo establecido en el apartado de efectos de la
presente sentencia.”

Asimismo, en los efectos de la misma, se desprenden los siguientes efectos:

“SEXTA. Efectos.

En atencién de lo razonado, los efectos de esta sentencia son los siguientes:

1. Se ordena que la Comisidon Nacional de Honestidad y Justicia de Morena que resuelva a la
brevedad el Procedimiento Sancionador Electoral CNHJ-CM182/2026.

2. Se ordena a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena que notifique a la parte
actora de manera personal la resolucion dentro de las veinticuatro horas a partir de que se emita.
3. Dentro de las veinticuatro horas siguientes a que la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
de Morena realice lo ordenado, debera informar a este Tribunal, adjuntando la documentacion
que demuestre el cumplimiento a ello. 4. Se apercibe a la responsable con imponer una de las
medidas de apremio previstas en los articulos 93 y 96 de la Ley Procesal, en caso de no proceder
en los términos indicados.”

Siendo todas las actuaciones contenidas dentro del expediente al rubro indicado, y no habiendo
mas diligencias por desahogar, la Comision procede a emitir la presente Resolucion.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. COMPETENCIA. La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de morena, es
competente para conocer del presente Procedimiento Sancionador de Oficio, en atencién a lo
previsto por el articulo 41, Base |, parrafo tercero de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 47, parrafo 2, 43 parrafo 1, inciso €); 46 y 48, de la Ley de Partidos; 47°, 49°,
53°, 54° y 55° del Estatuto de morena y 6, 7, 121, 123 del Reglamento de la CNHJ, en tanto que
la funcién de este Organo de Justicia consiste en salvaguardar los derechos fundamentales de
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los miembros en los procesos internos; velar por el respeto de los principios democraticos en la
vida interna; sustanciar las quejas que se instauren en contra de los Organos del Partido o sus
integrantes; asi como las relacionadas con la aplicacion de las normas que rigen la vida interna
del Partido.

Por tanto, si en el caso se combaten actos violatorios a los principios basicos de morena de
conformidad con el articulo 49°, incisos b., e. y h.; 53° incisos b., c. y j. del Estatuto de morena,
es claro que esta CNHJ es competente para conocer de la controversia planteada, siendo
aplicable la Jurisprudencia 20/2013, sustentada por la Sala Superior, titulada: GARANTIA DE
AUDIENCIA. DEBE OTORGARSE POR LOS PARTIDOS POLITICOS.

SEGUNDO. NORMATIVA REGLAMENTARIA APLICABLE. El 11 de febrero de 2020, la
Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitio el
Oficio numero INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declaré procedente el
Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de morena, ordenando su
inscripcion en el Libro de Registro de dicha Direccidn, surtiendo efectos a partir de esa fecha, en
términos de lo dispuesto en los articulos 62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a
Documentos Basicos, Registro de integrantes de Organos Directivos y cambio de domicilio de
Agrupaciones y Partidos Politicos; asi como respecto al registro de Reglamentos internos de
estos ultimos y la acreditacion de sus representantes ante los Consejos del Instituto Nacional
Electoral.

En este sentido, el presente asunto se atendera bajo las disposiciones del Reglamento de esta
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de morena, por haberse presentado de manera
posterior a que éste surtio efectos.

TERCERO. DE LA VIiA (PROCEDIMIENTO SANCIONADOR DE OFICIO). Para conocer las
controversias que se suscitan al interior de este partido, el Reglamento prevé tres tipos de
Procedimientos a saber, Procedimiento Sancionador Ordinario, de Oficio y Electoral. Los
primeros se encuentran en el TITULO OCTAVO del Reglamento, mientras que el tercero se
encuentra instrumentado en el TITULO NOVENO del citado ordenamiento.

Ahora bien, a efecto de establecer cual es la via idonea para conocer la problematica juridica
planteada, es necesario identificar cuales son los supuestos que se regulan en cada
Procedimiento y desde esa tesitura establecer en qué hipétesis nos encontramos.

Asi las cosas, tenemos que el Procedimiento Sancionador de Oficio, procede en contra de
presuntas faltas sancionables de conformidad con lo dispuesto en el articulo 53° del Estatuto,
con excepcion de lo dispuesto en el inciso h., ya que este se refiere a las faltas relacionadas con
los procesos electorales, los cuales, deberan tramitarse mediante el Procedimiento Sancionador
Electoral.

Tomando en consideracion que los hechos acusados se encuentran relacionados con la presunta
comision de actos contrarios a la normativa interna de este Partido Politico, asi como con la
posible vulneracion de los principios que lo rigen, la via iddnea para conocer y sustanciar la
controversia corresponde al Procedimiento Sancionador de Oficio, al actualizarse los supuestos
previstos para su procedencia.
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CUARTO. PROCEDENCIA DEL JUICIO.

a) Forma. El Procedimiento Sancionador de Oficio cumple con los requisitos de forma
establecidos en el articulo 29 Bis del Reglamento, dado que:

Se senalaron las faltas cometidas.

e Los hechos que fundan las pretensiones fueron narrados de manera expresa,
clara y cronolégica y;

e Fueron aportadas las pruebas conducentes, mismas que fueron relacionadas con
los hechos narrados, manifestando la forma en que estas acreditaron las
pretensiones formuladas.

b) Oportunidad. Asimismo, el presente asunto se encuentra presentado en tiempo, de
conformidad con lo argtido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, en la sentencia de fecha 17 de febrero de 2021, dictada dentro del
expediente SUP-JDC-162/2020; en el presente asunto opera la prescripciéon en términos
del articulo 25 del Reglamento.

En el caso, el motivo de inicio del Procedimiento Sancionador de Oficio, es evidenciar un
posible actuar infractor a la normatividad y los principios internos de este Partido Politico,
cometido por diversos militantes activos de morena. En ese tenor, y tomando en cuenta
que se trata de un caso de flagrancia y evidencia publica sobre una posible comisién de
hechos o conductas contrarias a lo establecido en la normativa interna, opera la figura de
la prescripcion prevista en el articulo 25 del Reglamento, la cual corresponde a tres afios,
computados a partir de la comisién de los hechos o que se tenga conocimiento de ellos.

c) Legitimacion. Se considera satisfecho el presente requisito, derivado de que el
Procedimiento Sancionador de Oficio cumple con los requisitos establecidos en los
articulos 3° inciso h., 49° inciso e. y 54° del Estatuto.

QUINTO. MATERIA DE LA CONTROVERSIA.
a) HECHOS, AGRAVIOS Y PRUEBAS

De las constancias que integran el expediente, esta CNHJ tiene como hechos relevantes para la
materia del presente Procedimiento, los siguientes:

e EI 26 de febrero de 2026, en la colonia Santa Barbara, perteneciente a la Alcaldia
Azcapotzalco, Ciudad de México, se suscitaron diversos acontecimientos derivados de
un operativo realizado por personal de dicha Alcaldia para la liberacién de espacios en la
via publica, en cuyo desarrollo se presentd una confrontacion entre personas servidoras
publicas y habitantes de la zona.

De acuerdo con el material videografico que posteriormente fue difundido publicamente,
la confrontacion trascendid de una discusion verbal a diversos actos de agresién fisica y
verbal entre las personas servidoras publicas y vecinos del lugar.
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En dicho material fueron identificadas diversas personas servidoras publicas que
particip'aron en Io§ acontecimientos, entre ellas, los CC. ROSA MARIA AZUCENA
NARVAEZ HERNANDEZ y JUAN CARLOS SOTO CANALES.

o Horas después de acontecidos los hechos, la Alcaldia Azcapotzalco difundié, a través de
su cuenta oficial en la red social Facebook, un comunicado mediante el cual se pronuncié
respecto de los acontecimientos ocurridos en la colonia Santa Barbara.

Posteriormente, el 27 de febrero de 2026, la titular de dicha Alcaldia, Nancy Marlene
Nufnez Reséndiz, realizd6 un pronunciamiento publico en el que manifestdé que no se
tolerarian actos de violencia por parte del personal de la demarcacion y dio a conocer la
adopcion de acciones administrativas y correctivas respecto de las personas servidoras
publicas involucradas.

Asimismo, informé publicamente que se determinaria la separacion del cargo de las
personas involucradas, incluida la Directora General de Gobierno, y sefialé que se
otorgarian las facilidades necesarias para el desarrollo de las investigaciones
correspondientes.

e Los acontecimientos referidos tuvieron una amplia difusién a través de redes sociales,
plataformas digitales y diversos medios de comunicacion, tanto locales como nacionales,
circunstancia que permiti6 que los hechos fueran del conocimiento de un ndmero
indeterminado de personas.

Entre las publicaciones y materiales difundidos se encuentran notas periodisticas, videos
y pronunciamientos publicos que hicieron referencia a la participacion de personas
servidoras publicas de la Alcaldia Azcapotzalco en los acontecimientos ocurridos en la
colonia Santa Barbara.

En particular, se advierte la difusion de informacion relacionada con los hechos a través
de medios como Excélsior, Nacion321, Telediario y La Jornada, asi como mediante
publicaciones y materiales difundidos por autoridades de la Ciudad de México, incluido el
Congreso de la Ciudad de México.

e La difusién de los acontecimientos no se limitdé a una referencia aislada respecto de un
conflicto entre particulares, sino que las publicaciones realizadas por diversos medios de
comunicacion hicieron expresa referencia a la calidad de servidoras y servidores publicos
de las personas involucradas, a la Alcaldia Azcapotzalco y a las medidas adoptadas por
su titular como consecuencia de los acontecimientos.

De igual manera, las publicaciones periodisticas hicieron referencia a la identificacion de
algunas de las personas participantes y a las acciones administrativas y de investigacion
anunciadas por las autoridades competentes.

e La cobertura mediatica de los acontecimientos continué durante los dias posteriores al 26
de febrero de 2026, generandose diversas publicaciones relacionadas con la presunta
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participaciéon de personas servidoras publicas en actos de violencia, las medidas
adoptadas por la Alcaldia y las investigaciones iniciadas con motivo de los hechos.

Asimismo, los acontecimientos fueron objeto de atencion institucional por parte del
Congreso de la Ciudad de México, al difundirse informacion relacionada con una
propuesta de diputadas y diputados para que diversas autoridades capitalinas llevaran a
cabo acciones respecto de lo sucedido.

o En atencion a la difusion publica de los acontecimientos y ante la posibilidad de que las
personas servidoras publicas identificadas como participantes tuvieran algun vinculo con
morena, esta Comisién, en ejercicio de sus atribuciones, realizo las diligencias necesarias
para determinar si dichas personas formaban parte de este Partido Politico.

Para tal efecto, mediante Oficio CNHJ-ST-003/2026, de fecha 2 de marzo de 2026, se
solicité a la titular de la Alcaldia Azcapotzalco que informara el nombre completo de las
personas servidoras publicas que participaron en los hechos, con la finalidad de
determinar si alguna de ellas tenia la calidad de militante de morena.

¢ Enrespuesta a dicha solicitud, el 9 de marzo de 2026 se recibi6é en la Oficialia de Partes
de esta Comision el Oficio ALCALDIA-AZCA/2026, mediante el cual fueron
proporcionados los nombres de ocho personas servidoras publicas identificadas como
participantes en los acontecimientos.

Posteriormente, mediante Oficio CNHJ-AAM-098/2026, de fecha 9 de marzo de 2026,
esta Comision solicitoé a la Secretaria de Organizacion del Comité Ejecutivo Nacional de
morena que informara si las personas identificadas como participantes en los
acontecimientos formaban parte del Padrén de Protagonistas del cambio verdadero y, en
su caso, proporcionara los medios de notificacion correspondientes.

¢ Mediante Oficio SE.ORG.ST.45/2026, de fecha 11 de marzo de 2026, la Secretaria
Técnica de la Secretaria de Organizacion del Comité Ejecutivo Nacional de morena
remitid informaciéon mediante la cual se confirmé que las y los CC. ROSA MARIA
AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ, ENRIQUE
GUADALUPE BONILLA LOPEZ, MIGUEL RICARDO BELTRAN RANGEL, MARTIN
OSVALDO GRANADOS BUENDIA y JUAN CARLOS SOTO CANALES forman parte
de este Partido.

Asimismo, de la informacion consultada y de las constancias que obran en autos, se
advierte que la C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ ostenta el caracter
de Consejera Estatal de morena en la Ciudad de México.

e En consecuencia, los acontecimientos ocurridos el 26 de febrero de 2026 adquirieron
relevancia para esta Comision no unicamente por la naturaleza de las conductas que
fueron publicamente difundidas, sino también por la amplia exposicién que tuvieron en
medios de comunicacion y redes sociales, asi como por la posterior identificacion de
algunas de las personas involucradas como militantes de morena.
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En ese sentido, los agravios que seran materia de analisis se delimitan de la siguiente manera:

» La posible comisién de actos de violencia fisica y verbal por parte de las personas
sefaladas, en el contexto de los acontecimientos ocurridos el 26 de febrero de 2026,
mientras se encontraban desempefiando funciones como personas servidoras publicas
de la Alcaldia Azcapotzalco, conducta que, de acreditarse, podria resultar contraria a los
principios de ética, honestidad, respeto, legalidad y fraternidad que deben observar las
personas militantes de morena.

» El posible incumplimiento de los deberes de conducta y formacion ética establecidos en
los Documentos Basicos de morena, particularmente los previstos en el articulo 3°,
incisos b. y c., del Estatuto, en relacion con los principios contenidos en la Declaracién de
Principios y el Programa de morena, al existir indicios de un actuar presuntamente
incompatible con la obligacion de conducirse de manera congruente con los valores y
principios del Partido-movimiento.

> La posible transgresién de los Lineamientos para el Comportamiento Etico que deben
tener las Personas Representantes, Servidoras Publicas, Protagonistas del cambio
verdadero y militantes de morena, especificamente respecto de la prohibicion de
comportarse con prepotencia o soberbia, asi como de humillar o sobajar a las personas,
en virtud de que las conductas presuntamente desplegadas durante los acontecimientos
podrian constituir formas de trato denigrante y contrarias al estandar de comportamiento
exigible a quienes ejercen una funcion publica.

» La posible afectacion a los principios de dignidad, respeto, legalidad, fraternidad y
rechazo a cualquier forma de autoritarismo o violencia, previstos en los Documentos
Basicos de morena, al tratarse de hechos que, de acreditarse, resultarian incompatibles
con los valores que deben orientar el ejercicio de cualquier cargo publico por parte de las
personas integrantes del movimiento.

» La posible afectacion a la unidad, imagen e integridad de morena, derivada de que las
conductas materia del Procedimiento tuvieron una amplia difusion en medios de
comunicacion, redes sociales y plataformas digitales, en las que se hizo referencia a la
calidad de servidoras y servidores publicos de las personas involucradas v,
posteriormente, se acreditd el vinculo de algunas de ellas con este Partido. Lo anterior,
en tanto que la proyeccién publica de conductas presuntamente contrarias a los principios
partidarios podria generar una percepcion de incongruencia entre los postulados de
morena y el actuar de quienes forman parte del mismo.

» La posible vulneracién de las obligaciones estatutarias relacionadas con el ejercicio de
funciones publicas y la relacion de morena con el poder publico, al advertirse, que las
personas sefialadas habrian desplegado las conductas materia del Procedimiento en el
ejercicio de sus respectivos cargos, circunstancia que, de acreditarse, podria implicar un
apartamiento de los principios y deberes que deben observar quienes, ademas de
desempefar una funcion publica, forman parte de este instituto politico.

» La posible actualizacién de las faltas previstas en el articulo 53°, incisos a., b., c., f.
y j., del Estatuto, en relacién con las conductas anteriormente descritas.
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De lo anterior se pretende acreditar dichas conductas con las pruebas siguiente:

MEDIOS PROBATORIOS Y IMAGEN E HIPERVINCULO

CONTENIDO
DOCUMENTAL PUBLICA. Oficio morena ACUSE
CNHJ-ST-003/2026 de fecha 2 de s M .0 e
marzo 2026, expedido por el o ot
Secretario Técnico de la Comision SN itz nesevoz
Nacional de Honestidad y Justicia de
morena, a través del cual, se solicito ,
informacién a la Alcaldesa de la T
Alcaldia de Azcapotzalco respecto a .
los hechos ocurridos en la colonia
Santa Barbara, relacionados con > o e retntn oo
presuntas agresiones verbales vy Ok i s 8 St coranct
fisicas cometidas en contra de
ciudadanos, requiriéndole, en el
ambito de sus atribuciones, el nombre
completo de los servidores publicos
que participaron en los
acontecimientos referidos.

>
g e

9" inciso 6. cel Estatuto y 1 cel Reglamento
ambes de morena, este Organo e

Perca en los econtacimiontos

cla en nuestro partco.
tanco cualquier omisién

DOCUMENTAL PUBLICA. Oficio
ALCALDIA-AZCA/2026/078 de fecha 3 . B g T —
de marzo de 2026, expedido por Nancy e mmm——m— e

Marlene Nunez Resendiz, Alcaldesa R e
en Azcapotzalco, a través del cual da AL s o o s

respuesta al diverso Oficio CNHJ-ST-

003/2026 y proporciona el listado de

los nombres completos de los ocho
servidores publicos que participaron en
los acontecimientos referentes a las
presuntas agresiones verbales vy
fisicas contra ciudadanos en la colonia
Santa Barbara: 1. ROSA MARIA nsantamence &2

AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ, [ e | RECIBIDO
2. BRAULIO ANTONIO ROJO . P —
ROSALIO, 3. MARIA GUADALUPE £ o Pacoe

FLORES GOMEZ, 4. EDGAR
ESTEBAN BONILLA LOPEZ, 5.
ENRIQUE GUADALUPE BONILLA
LOPEZ, 6. MIGUEL RICARDO
BELTRAN RANGEL, 7. LUIS
FERNANDO CRUZ FLORES y 8.
MARTIN OSVALDO GRANADOS
BUENDIA.
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DOCUMENTAL PUBLICA. Oficio
CNHJ-AAM-098/2026 de fecha 9 de
marzo de 2026, expedido por la Lic.
Alejandra Arias Medina, Presidenta de
la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de morena, a través del cual
solicita a la Secretaria de Organizacion
del Comité Ejecutivo Nacional de
morena informe si diez personas se
encuentran registradas dentro del
Padrén de Protagonistas del cambio
verdadero como militantes en la
Ciudad de México y, en su caso, remita
sus datos de contacto como domicilio
postal o correo electrénico.

ROrEE T
PURLENS
60041

ACUSE

i de Mico. 8 9 do mazn de 2026

‘OFICIO: CAMI-AAN-0B8/2028

ks ASUNTO: Requerimiento de rformacién
tekllo

morena

09 MR 2026
ECIBIDO

£A TERINA SANSORES OLVERA
AR TEGNICA E LA SECRETARIA
‘D ORGANIZACION DEL COMITE EJECUTIVO
NACIONAL DE MORENA.
PRESENTE y
i con o sstabiecdo por ol ticulo 43" del el ¥
‘e contormidsd con 10 ssEII0 S

sparidaro o7 compelenca para conacer de 108 SRoS 18

exta Organc de Justch I
1 ricaments  todes 16808

En oas crien da 'dess ¥ dicho Organo Paridata le
% 5 procadare requert 8
cunnm' Secrtda do Oparizackr, ¢ 3101t e o g
an necemria 8 Sucka de T voder deser
vene la CNHL.
o 45° om0 8., 0ol Exttuo de mare.
con furdamarto s of e 49
s porfo axpuesto e,
eta ONFHY b

REQUIERE.

e, oo AT
hszn . Prowgonistas ol
cambio soen de ser sfiemative s
oyt
e o es .
e i ran o g e s, oo
e

ico!
son domicif postel 0 Cor1e0 eackOn!

DOCUMENTAL PUBLICA. Oficio
SEC.ORG.ST.45/2026 de fecha 11 de
marzo de 2026, expedido por la
Secretaria de Organizacion del Comité
Ejecutivo Nacional de morena, a través
del cual da respuesta al Oficio CNHJ-
AAM-098/2026 e informa sobre las
coincidencias encontradas en el
Padrén de Protagonistas del cambio
verdadero respecto del estatus de
militancia en la Ciudad de México y
datos de notificacion de diez personas.

COMITE EJECUTIVO
NACIONAL

morena

La esperanza de México Secretaria de Organizacién

Cuded de Méxco, 11 Ge marzo de 2025,
OFICIO: SEC ORG. ST 4572026

ASUNTO: Resguesta af Ofcio
CNH.-AAI08/2026

LIC. ALEJANDRA ARIAS MEDINA
PPRESIDENTA DE LA COMISION NACIONAL
DE HONESTIDAD Y JUSTICIA DE MORENA
PRESENTE

o siguiente.
“d
1 jas siguientos personas se sacuentran rogistrados dentro del Padrin de.

¥, o0 Caso de sor afirmative eu respuests, remite s informacién disponible
relacioneda con medios de como fo son domicllio postal o
c .

« Rosa Maria Azucena Narviez Herndndez

(=3

Esta Secrotaria ce Organizackn ene @ bien formarie que s encontarcn las siguientes.
coincidencias:

DOCUMENTAL PUBLICA. Directorio
de Organos de Partidos Politicos
publicado por el Instituto Nacional
Electoral (INE), mediante el cual se
acredita que la C. ROSA MARIA
AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ
cuenta con el caracter y registro
vigente de Consejera Estatal en la
Ciudad de México.

INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL
DIRECCION EJECUTIVA DE PRERROGATIVAS ¥ PARTIOOS POLITICOS
DIRECCION DE PARTIOOS POLITICOS Y FINANCIAMENTO

4INE st s s
st NcinaEectora Morena
_— — r
ENTIDAD - NOMBRE v CARGO ELECCI v
CADDE  AOSAWARA ACENA NARVAEZERNEL  CONSEAERA 2200019032022

https://ine.mx/actores-politicos/partidos-

politicos-nacionales/organos-direccion/
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DOCUMENTAL PUBLICA.
Comunicado de la Alcaldia
Azcapotzalco de fecha 26 de febrero
de 2026, a travées del cual la
demarcacion fijo su postura respecto a
los hechos suscitados durante un
operativo de rescate de espacio
publico, manifestando el rechazo
categérico a cualquier tipo de
violencia, sefialando que se realizaran
las acciones administrativas y legales
conducentes ante el incumplimiento
normativo de los servidores publicos, y
precisando que mantiene contacto
permanente con las y los vecinos para
atender y reparar cualquier dano.

&,

- Alcaldia -~
~ Azcapotzalco

COMUNICADO

Derivado de los hechos suscitados esta mafiana, durante un
operativo para el rescate de espacio publico, la alcaldia Azcapotzalco
informa lo siguiente:

Rect icamente ier tipo de violencia en la
labor de gobierno, asi se ha instruido a las diversas dreas que
integran la administracién.

Todo servidor publico debe conducirse con respeto y apegado a
la ividad i Ante el incumplimiento se
realizaran las acciones admini ivas y legales

Se informa que desde el primer momento de los hechos se ha
i con las y los vecinos para

per
atender y reparar cualquier dafio.
Reafirmamos el compromiso de ser una alcaldia cercana a la

poblacién, promover y privilegiar el didlogo, satisfaciendo las
necesidades de la comunidad chintolola

Alcaldia Azcapotzalco

TECNICA. Videograbacién con una
duracion de 5 minutos con 24
segundos, de fecha 26 de febrero de
2026, mediante la cual se aprecia la
participacion de diversas personas con
indumentaria de la Alcaldia
Azcapotzalco, identificandose de
manera clara al inicio a la C. ROSA
MARIA AZUCENA NARVAEZ
HERNANDEZ; observandose que, un
habitante increp6 a la referida
funcionaria, lo que generd la molestia
de otros servidores publicos vy
desencadend una discusién verbal que
escalo progresivamente hasta
culminar en agresiones fisicas en
contra de personas que se
encontraban en un domicilio ubicado
en la colonia Santa Barbara, Alcaldia
Azcapotzalco.

TECNICA. Nota periodistica de fecha
27 de febrero de 2026, publicada en el
diario “EXCELSIOR”, redactada por la
periodista Hilda Castellanos-Lanzarin,
bajo el titulo “Seran destituidos
funcionarios que se enfrentaron con
vecinos en Santa Barbara: alcaldesa
Nancy Nufez”, mediante la cual se
informa que los servidores publicos
que protagonizaron el enfrentamiento y
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agresiones contra vecinos sobre la

calle Matlacoatl, colonia Santa
Barbara, incluyendo a la Directora
General de Gobierno, Azucena

Narvaez Hernandez, y a Juan Carlos
Soto Canales, de la Subdireccion de
Via Pdublica, seran destituidos;
haciendo constar la declaracion de la
Alcaldesa Nancy Nunez, quien reprobd
los actos de violencia, confirmo el inicio
de acciones administrativas,
correctivas y sanciones, asi como la
intervencion de la Fiscalia
Especializada en Delitos Cometidos
por Servidores Publicos.

= EXCELSIOR

Seran destituidos funcionarios que se
enfrentaron con vecinos en Santa Barbara:
alcaldesa Nancy Niifiez

La alcaldesa de Azcapotzalco advirtié que su administracion no tolerara actos de violencia o
abuso de autoridad.

Por: Hilda Castellanos-Lanzarin W m

https://www.excelsior.com.mx/ciudad-de-
mexico/seran-destituidos-funcionarios-que-

enfrentaron-con-vecinos-santa-barbara-
alcaldesa-nancy-nunez

TECNICA. Nota periodistica de fecha
27 de febrero de 2026, de “nacion321”,
donde se emitié una nota periodistica
titulada “Destituyen a funcionarios de
Azcapotzalco que golpean e insultan a
vecinos”, mediante la cual se informa
sobre la difusion viral de un video que
registra agresiones verbales vy fisicas
cometidas por servidores publicos de
la Alcaldia Azcapotzalco en contra de
ciudadanos durante un operativo de
retiro de objetos en la calle Matlacéatl,
colonia Santa Barbara; acreditando
asimismo la posterior separacién de
sus cargos de los funcionarios
involucrados, incluida la Directora
General de Gobierno, conforme a lo
anunciado por la Alcaldesa Nancy
Nuanez.

Destituyen a funcionaros de Azcé\potzalco que golpean e insultan a
vecinos

-
_—
- A

https://www.nacion321.com/
centro/2026/02/27/destituyen-a-

funcionarosde-azcapotzalco-que-golpean-

e-insultan-a-vecinos/

TECNICA. Nota periodistica de fecha
27 de febrero de 2026, de
“TELEDIARIO”, donde se emitid un
video titulado “Trabajadores de la
alcaldia Azcapotzalco violentan a
vecinos; ya hay pronunciamiento”, se
destaca una entrevista y declaraciones
respecto de que un grupo de
trabajadores de la Alcaldia
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Azcapotzalco, encabezados por la
Directora de Gobierno, la C. ROSA
MARIA NARVAEZ, llegaron a la
colonia Santa Barbara para realizar
trabajos de rescate publico, sin
embargo, al encontrarse con la
negativa de los vecinos, comenzé el
intercambio de palabras, que derivé en
la intimidacion, amenazas y golpiza por
parte de los trabajadores, en contra de
varios vecinos, asi como del
pronunciamiento que ha realizado la
alcaldia Azcapotzalco al respecto

VIDEO | Trabajadores de la
alcaldia Azcapotzalco violentan
a vecinos; ya hay
pronunciamiento
Encabezados por Rosa Maria Narvaez, un grupo de
servidores publicos intimidan y golpean a vecinos de

la Colonia Santa Barbara.

https://www.telediario.mx

/videos/comunidad/video-trabajadores-
alcaldia-azcapotzalco-violentan-vecinos-
pronunciamiento

TECNICA. Nota periodistica de fecha
28 de febrero de 2026, de la “La
Jornada”, titulada “Destituyen a
trabajadores de Azcapotzalco tras rifia
durante un operativo vial”, en la cual se
reproduce y analiza el contenido de
diversas videograbaciones que
circularon en redes sociales, en las que
se documenta de manera técnica la
secuencia de imagenes y audio donde
la C. ROSA MARIA AZUCENA
NARVAEZ HERNANDEZ encabeza un
operativo vial e interpela de forma
directa a un ciudadano; registrandose
el momento preciso en que dicho acto
deriva en la intervencion de otros
funcionarios publicos con agresiones
verbales, jaloneos, persecuciones vy
golpes fisicos a vecinos (con registro
visual de patadas a una persona en el
suelo), asi como la difusiéon del
videomensaje oficial emitido por la
Alcaldesa Nancy Nuiez Reséndiz
ordenando la separacién del cargo de
los involucrados y la apertura de
investigaciones ante la Fiscalia

@ Difunden video de agresion a residentes

Destituyen a trabajadores de Azcapotzalco tras
rifia durante un operativo vial

@ La titular general de Gobierno de esa demarcacion se encuentra entre

los funcionarios despedidos

I AncEL BoLakios SANCHEZ

) Periddico La Jomada

Sabado 28 de febrero de 2026, p. 25
Luego de que en redes sociales
circularon videos en los que personal
de la alcaldia Azcapotzalco agredié a
vecinos durante un operativo para
retirtar objetos de la via publica, la
titular de la demarcacion, Nancy
Nudiez Reséndiz, anuncidé la
destituciébn  de los  involucrados,
incluyendo a la directora general de
Gobierno, Rosa Maria Azucena
Narvéez Hernandez, e informé que la
Fiscalia Especializada en Delitos
Cometidos por Servidores Publicos
abrid una carpeta de investigacion.

De hecho, Narvaez dirigio el
operativo v en uno de los videos se
escucha a un vecino que le pregunta
mientras graba con su teléfono
“;Quién es usted?, perdone, ;c6mo me
dijo que quién es usted?”

En su huida, al vecino se le cae su
teléfono y al intentar recuperarlo es
alcanzado por dos trabajadores de la
alcaldia, se puede ver que uno intenta
patear el dispositive en el suelo y el
segundo le tira una patada al cuerpo.

Los hechos ocurrieron la tarde del
jueves, pero fue hasta el mediodia de
este viernes que la alcaldesa anuncid
en un videomensaje por las cuentas
institucionales de esa jurisdiccién de la
separacion de los servidores publicos.

“Esta alcaldia no tolerard ningln
acto de violencia, por lo que se han
iniciado las acciones administrativas y
correctivas correspondientes, asi como
las sanciones contra las y los
servidores publicos involucrados en
estos hechos a fin de garantizar que
estas acciones no vuelvan a ocurrir.
Hacemos de conocimiento que se
separari del cargo a las personas
involucradas, incluyendo a la directora
general de Gobierno.™

https://www.iornada.com.mx

/2026/02/28/capital/025n1cap
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Especializada en Delitos Cometidos
por Servidores Publicos.

TECNICA. Nota periodistica derivada
del punto de acuerdo de fecha 3 de G
marzo de 2026, del “Congreso de la Congreso de Ja Gitrdad de México ——
Ciudad de México”, titulada “Analizara

Congreso CDMX propuesta sobre
enfrentamiento en Alcaldia Analizara Congreso CDMX propuesta sobre
Azcapotzalco”, en la cual se informa enfrentamiento en Alcaldia Azcapotzalco
sobre la  propuesta legislativa
presentada por el diputado Victor Hugo
Romo de Vivar Guerra en la Sesién
Ordinaria, mediante la cual se somete
a analisis de las Comisiones Unidas de
Transparencia, Proteccion de Datos
Personales y Combate a la Corrupcion,
y de Procuracion y Administracion de
Justicia, la intervencién de diversas

A

autoridades capitalinas respecto al https://www.congresocdmx.gob
enfrentamiento entre servidores .mx/comsoc-analizara-congreso-
publicos de la Alcaldia Azcapotzalco y cdmx-propuesta-sobre-

vecinos; registrando la postura oficial enfrentamiento-alcaldia-

del Poder Legislativo local; la azcapotzalco-7163-1.html

ratificacion de que la Alcaldesa Nancy
Nufez Reséndiz separd de sus cargos
a los funcionarios involucrados e inici6
los procedimientos administrativos; y la
determinacién de que tales hechos
constituyen acciones incompatibles
con los principios del servicio publico.
TECNICA. Publicacion en la red social
“Facebook”, de la cuenta denominada
“Alcaldia Azcapotzalco” mediante la
cual se comunica el siguiente mensaje:
“Esta alcaldia no tolerara ningun acto
de violencia, por lo que, se han iniciado
las acciones administrativas vy
correctivas.

Se comunica la decision de separar de
su cargo a la Directora General de
Gobierno y al personal involucrado en
los hechos.”

Asimismo, dentro del video aparece la
titular de la Alcaldia Azcapotzalco,

realizando las manifestaciones
siguientes: _ https://www.facebook.com
“Derivado de los hechos ocurridos el /share/v/17X7JdGdni/
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dia de ayer, en donde personal de via
publica se vio involucrado en un acto
de violencia contra vecinos y vecinas,
quiero informar lo siguiente:

Esta Alcaldia no tolerara ningun acto
de violencia, por lo que se han iniciado
las acciones administrativas vy
correctivas  correspondientes,  asi
como las sanciones contra las y los
servidores publicos involucrados en
estos hechos, a fin de garantizar que
estas acciones no vuelvan a ocurrir,
hacemos del conocimiento que se les
separara del cargo a las personas
involucradas incluyendo a la Directora
General de Gobierno.

A diferencia de otras Alcaldias en
donde las y los Titulares encabezan los
propios actos de violencia, en nuestra
demarcacion no se toleran estos actos
y no solapamos ningun abuso de
autoridad y reafirmamos que vamos a
velar por el bienestar de las y los
vecinos de Azcapotzalco. También
quiero decirles que aunado a lo
anterior hacemos de conocimiento a la
ciudadania y a las autoridades
correspondientes que este Organo
Politico Administrativo no
obtacularizara ni ocultara informacion,
si no dara las facilidades necesarias
para el proceso de investigacién y se
haga la investigacion correspondiente
sobre el actuar de las personas
servidoras publicas involucradas en
este hecho resaltando que ya la
Fiscalia Especializada en Delitos
cometidos por Servidores Publicos ya
inicié las investigaciones
correspondientes.

Como autoridad, también, nos hemos
mantenido en contacto con la familia
que fue victima de estos actos de
violencia y tenemos una comunicacion
constante directa, les daremos
acompanamiento para también las
denuncias que ellos deseen establecer
y salvaguardar, por supuesto, su
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integridad.

Desde nuestra demarcacion reafirmo
nuestro compromiso porque cada
servidor publico cumpla con sus
funciones siempre bajo un estricto
apego al Derecho, siempre priorizando
el respeto a la ciudadania y no se
tolera, sin excepcion alguna, ningun
abuso de autoridad, al personal de
nuestra demarcacion le recordamos
que debe de conducirse, sin excepcion
alguna, bajo los principios de ética,
transparencia, legalidad, honradez,
combate a la corrupcion vy, por
supuesto, el respeto a la ciudadania, y
que esto esta estipulado por el Comité
de FEtica de nuestra demarcacion
incluye a todo el personal de esta
demarcacion, reafirmamos que somos
un Gobierno cercano a la poblacién y
que sabemos que estamos para servir
al pueblo.

Muchas gracias.”

LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE
ASPECTO, LEGAL Y HUMANA. En lo
que favorezca a la CNHJ; siguiendo los
principios que la rigen, los cuales
consisten en que la presuncién debe
ser grave (digna de ser aceptada por
personas de buen criterio), precisa
(que el hecho en el cual se funde sea
parte, antecedente o consecuencia de
aquel que se quiere probar), y que
cuando sean varias las presunciones,
han de ser concordantes (tener un
enlace entre si).

LA INSTRUMENTAL DE
ACTUACIONES. En cuanto a las
actuaciones que se desprenden del
presente asunto

b) CONTESTACIONES, PRUEBAS Y ALEGATOS

Por lo que hace a las contestaciones formuladas por las personas acusadas, de las constancias
que integran el expediente se advierten las manifestaciones realizadas por cada una de ellas,
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mismas que se precisan a continuacion:

Respecto del C. JUAN CARLOS SOTO CANALES, de su escrito de contestacion se
desprenden, en esencia, las siguientes manifestaciones:

¢ Niega de manera categérica haber participado en los hechos ocurridos el 26 de febrero
de 2026 en la colonia Santa Barbara, Alcaldia Azcapotzalco, asi como haber estado
presente en el lugar de los acontecimientos, haber instruido, autorizado, coordinado o
supervisado operativo alguno relacionado con los mismos, o haber tenido contacto con
las personas involucradas.

e Sostiene que no existe una individualizaciéon de su conducta, al sefialar que no se cuenta
con elementos que permitan atribuirle de manera directa su participacién en los hechos
materia del Procedimiento.

¢ Manifiesta que las referencias realizadas en redes sociales y medios de comunicacién no
resultan suficientes, por si mismas, para acreditar su participacion o responsabilidad en
los hechos que se le atribuyen.

e Invoca el principio de presuncion de inocencia, argumentando que corresponde a esta
autoridad acreditar de manera suficiente su responsabilidad y que, ante la ausencia de
elementos que demuestren su participacion, debe prevalecer dicho principio.

e Asimismo, alega una presunta vulneracién a los principios de debido proceso y
exhaustividad, al considerar que esta Comision no habria realizado una investigacion
suficiente ni agotado los medios necesarios para esclarecer su participacién en los
acontecimientos.

o Sostiene que no se acredita conducta alguna atribuible a su persona que pueda ser
subsumida en una hipdtesis normativa sancionadora, por lo que, desde su perspectiva,
no se actualizan los elementos objetivos de alguna infraccion y, en consecuencia, no
podria configurarse responsabilidad alguna en su contra.

¢ Finalmente, solicita que se le tenga por contestando en tiempo y forma, se valoren
integralmente sus manifestaciones y elementos de defensa, se declare la inexistencia de
responsabilidad en su contra y se ordene el archivo definitivo del expediente.

Asimismo, de su escrito de contestacion se advierte que ofrece las siguientes pruebas:
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DOCUMENTAL PUBLICA. Oficio

ALCALDIA-AZCA/2026/078 de fecha 3
de marzo de 2026, expedido por Nancy
Marlene Nufez Resendiz, Alcaldesa en
Azcapotzalco, a través del cual da
respuesta al diverso Oficio CNHJ-ST-
003/2026 y proporciona el listado de los
nombres completos de los ocho
servidores publicos que participaron en
los acontecimientos referentes a las
presuntas agresiones verbales vy fisicas
contra ciudadanos en la colonia Santa
Barbara: 1. ROSA MARIA AZUCENA
NARVAEZ HERNANDEZ, 2. BRAULIO
ANTONIO ROJO ROSALIO, 3. MARIA
GUADALUPE FLORES GOMEZ, 4.
EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ,
5. ENRIQUE GUADALUPE BONILLA
LOPEZ, 6. MIGUEL RICARDO
BELTRAN RANGEL, 7. LUIS
FERNANDO CRUZ FLORES vy 8.
MARTIN OSVALDO GRANADOS
BUENDIA.

morena[dili}

Comision Nacional de Honestidad y Justicia

IMAGEN

o I 4 N
A!?:rxnh.u CIIDAD OE MEXICD -

Bfico Nos ALCALDIAAfcags
Aacapazan, ool & wb o a8

UIC. EDGAR IGNACIC MITRE FRiAs

SECRETARIO TECNICO DE LA COMISION

NACIONAL DE HONESTIOAD Y JUSTICLA DE MORENA

completo de los senidores publicos que participaron en los

nda Gt S
oo GrensdosBucnde

requerlr informacian adicional,

in mas par e momants, fecibe n cordial saludo. morena ) o
i S ke

2

R T N
e rtam o eonn

U Sy 05w

7 NANCY MARLENE MYHEE RESENDLZ RECIBICO

54 EM AZCAPOTZALCO T

DOCUMENTAL PUBLICA. Constancia
de Hechos de fecha 26 de febrero de
2026, instrumentada a las 14:00 horas
ante la Subdireccién de Via Publica de
la Alcaldia Azcapotzalco por el C. JUAN
CARLOS SOTO CANALES en su
caracter de Subdirector de Via Publica,
con la asistencia de los testigos C.
HUGO ARENAS ROLDAN, C. RAFAEL
BARRERA GONZALEZ Y C.
ANTOBELI HERNANDEZ
CASTANEYRA; mediante la cual hace
constar formalmente los hechos con el
objeto de deslindarse de cualquier
responsabilidad administrativa o penal
respecto a los acontecimientos
ocurridos entre el personal asignado de
via publica y vecinos en la interseccion
de las calles El Rosario y Matlacoatl,
colonia Santa Barbara, manifestando
bajo protesta de decir verdad que no fue
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informado, consultado ni convocado
para autorizar, organizar, supervisar o
participar en dicho operativo, dejando
asentado que el personal adscrito a su
area fue convocado y movilizado por
instrucciones directas de la C. ROSA
MARIA  AZUCENA NARVAEZ
HERNANDEZ, DIRECTORA
GENERAL DE GOBIERNO, quien
fungia como superior jerarquico mas
alto; y bajo cuyo mando, coordinacion y
supervision se encontraba el personal
que intervino en la confrontacion.
DOCUMENTAL PUBLICA. Oficio
ALCALDIA-
AZCA/DGG/DEPG/SVP/2026-054 de
fecha 26 de febrero de 2026, suscrito
por el C. JUAN CARLOS SOTO
CANALES en su calidad de Subdirector
de Via Publica de la Alcaldia
Azcapotzalco y dirigido al Lic. Reynaldo
Luciano Rios, Director General de
Administracién y Finanzas de la misma
demarcaciéon, mediante el cual hace del
conocimiento de la autoridad
administrativa que no instruy6o, no
autorizd, no participdé ni se encontraba _
presente en los hechos acontecidos 0 o 3
entre personal de Via Publica y vecinos i Vi M R i
en las calles de El Rosario y Matlacoatl,
colonia Santa Barbara, adjuntando
formalmente en original la Constancia
de Hechos de la misma fecha para los
efectos legales y administrativos a que
haya lugar.
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Finalmente, respecto de los alegatos formulados, se desprende de manera literal lo siguiente:

“Muy buena tarde en el tema que compete a mi situacion yo lo quiero manifestar que el dia
sefialado yo no me encontraba en el lugar donde ocurrieron los hechos hasta la fecha no he
faltado a los principios que marca el movimiento y prueba de ello es que sigo ostentando el cargo
que se me otorg6 desde octubre del 2024 seria cuanto.” (sic).

Por lo que respecta a la C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ, de su escrito de
contestacion se desprende que:

e Reconoce parcialmente el contenido del hecho primero, sefalando que el 26 de febrero
de 2026 se llevo a cabo un operativo en la colonia Santa Barbara, Alcaldia Azcapotzalco,
con motivo del retiro de bienes que obstruian la via publica, en cumplimiento de diversas
disposiciones normativas y como parte de las acciones de gobierno de la Alcaldia.

¢ Manifiesta que participd en dicho operativo en su entonces caracter de Directora General
de Gobierno de la Alcaldia Azcapotzalco, sefialando que la accion se realizd por
indicaciones de la titular de la Alcaldia.

o Refiere que, durante el desarrollo del operativo, un grupo de vecinos se opuso
verbalmente al acto de autoridad y profirié ofensas en su contra y del personal que la
acompanaba, situacion que, segun su dicho, escald a agresiones fisicas entre algunos
ciudadanos y personal de la Alcaldia.

e Sostiene que, ante dicha situacion, intent6 impedir y detener la confrontacion, sefialando
que su actuacion estuvo encaminada a controlar la situacion y privilegiar el dialogo, hasta
que esta fue contenida con apoyo de elementos policiales.

o Respecto de los demas hechos, manifiesta que los hechos SEGUNDO, CUARTO,
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QUINTO, SEXTO y SEPTIMO no los afirma ni los niega, por considerar que no
constituyen hechos propios.

e En cuanto al hecho TERCERO, sefnala que no afirma ni niega las acciones atribuidas a
la titular de la Alcaldia, por no tratarse de hechos propios; no obstante, reconoce que fue
removida de su cargo como Directora General de Gobierno.

o Respecto del hecho OCTAVO, reconoce ser militante de morena, precisando que sus
derechos partidistas se encuentran suspendidos con motivo del Acuerdo de Inicio del
presente Procedimiento.

o En relacion con el hecho NOVENO, reconoce que ostenta el caracter de Consejera
Estatal de morena en la Ciudad de México, sefalando que se encuentra bajo una
separacion provisional derivada del Acuerdo de Inicio del Procedimiento.

o En cuanto a las consideraciones juridicas, sostiene que la conducta que se le atribuye
consiste en un supuesto uso indebido del cargo publico y en un presunto comportamiento
contrario a los principios y valores de morena, particularmente los relacionados con la
formacion ética, el ejercicio del poder publico y la prohibicion de comportarse con
prepotencia o soberbia, asi como de humillar o sobajar a las personas.

o Argumenta que su actuacién durante el operativo se realizé en cumplimiento de sus
funciones y con apego a la legalidad, al considerar que la accién de gobierno tenia como
finalidad recuperar espacios publicos y atender un interés colectivo, por lo que, desde su
perspectiva, no existié un beneficio personal derivado de su actuacion.

¢ Asimismo, sostiene que no ordend ni inicié actos de violencia, sino que, por el contrario,
realizé acciones encaminadas a evitar y disipar la confrontacion fisica, por lo que
considera que su conducta fue acorde con el principio estatutario de rechazo a la
violencia.

e Manifiesta que las pruebas que obran en el expediente no resultan suficientes para
acreditar su responsabilidad, al considerar que el material videografico no permite
establecer de manera clara y contextualizada una conducta infractora atribuible a su
persona y que las notas periodisticas tienen unicamente valor indiciario.

e Sostiene que debe realizarse una individualizacion de las conductas, pues, a su
consideracion, no resulta juridicamente valido atribuirle la responsabilidad por los actos
realizados por otras personas que participaron en el operativo, al existir diferencias entre
las conductas desplegadas por cada una de ellas.

e Finalmente, sostiene que no se actualizan las infracciones estatutarias que se le
atribuyen, pues considera que su actuacion se encontré encaminada al cumplimiento de
una funcién publica y a evitar la confrontacion, por lo que solicita que su conducta sea
analizada de manera individual y atendiendo exclusivamente a los actos que le sean
directamente atribuibles.

Asimismo, de su escrito de contestacion se advierte que ofrece las siguientes pruebas:
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MEDIOS PROBATORIOS Y IMAGEN

CONTENIDO
DOCUMENTAL PUBLICA. Documento

mediante el cual acredita la militancia.

LA PRESUNCIONAL LEGAL Y
HUMANA. En lo que opere a su favor

LA INSTRUMENTAL DE
ACTUACIONES. Respecto de las
constancias que obren en el expediente

Finalmente, respecto de los alegatos formulados, se desprende de manera literal lo siguiente:

“Gracias del tracto procesal se desprende que la actora, la Comisién Nacional no acredita la falta
atribuible a la suscrita toda vez que no es violentado ningun precepto estatutario del partido
morena por lo que no existe encuadramiento de las conductas sancionables en este sentido y
conforme el principio de la legalidad contemplado del articulo tercero del reglamento de la
comision nacional solicitd que el presente procedimiento sancionador sea declarado
improcedente de conformidad con el articulo 22 inciso e fraccion tercera y cuarta del reglamento
de la comisién nacional de honestidad y justicia de morena es cuanto buenas tardes” (sic).

Por cuanto hace a los CC. ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ, EDGAR ESTEBAN
BONILLA LOPEZ, MIGUEL RICARDO BELTRAN RANGEL y MARTIN OSVALDO
GRANADOS BUENDIA, de las constancias que integran el expediente se advierte que fueron
debidamente notificados y emplazados al presente Procedimiento; sin embargo, no presentaron
escrito de contestacién dentro del plazo legal concedido para tal efecto, ni obra en autos
promocién alguna suscrita por ellos.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 31 del Reglamento de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de morena, se declara precluido su derecho para ofrecer pruebas y
formular las manifestaciones que a su derecho convinieran dentro del presente Procedimiento.

SEXTO. DECISION DEL CASO.

a) MARCO JURIDICO

De conformidad con el articulo 53° del Estatuto de morena, se consideran faltas sancionables
competencia de esta Comision, entre otras: la comisién de actos de corrupcion y falta de probidad
en el ejercicio de un encargo partidista o publico (inciso a.); la transgresion a las normas de los

Pagina 23 de 57




morena[dili}

Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Documentos Basicos de morena (inciso b.); el incumplimiento de las obligaciones previstas en
dichos Documentos (inciso c.); atentar contra los principios, el programa, la organizacion o los
lineamientos emanados de los Organos de morena (inciso f.); y las demas conductas que
contravengan las disposiciones legales y estatutarias que rigen la vida interna del partido (inciso

ii).

Dichas faltas encuentran sustento en el principio conforme al cual el poder Unicamente tiene
sentido y se convierte en virtud cuando se pone al servicio de los demas (articulo 3°, inciso e.,
del Estatuto), asi como en la obligacién de toda persona Protagonista del cambio verdadero de
desempenarse en todo momento como digna integrante de morena, tanto en su trabajo como en
toda actividad publica y de servicio a la colectividad (articulo 6°, inciso k., del Estatuto). De dicha
obligacién se desprende que el ejercicio de un cargo publico por parte de una persona militante
debe conducirse con apego a la dignidad, el respeto y la legalidad, en tanto que su actuacién, al
ser publicamente identificada con su calidad partidista, proyecta directamente sobre la imagen y
credibilidad de morena.

En cuanto a la carga y valoracion de la prueba, el articulo 52 del Reglamento establece que las
partes asumen la carga de la prueba de los hechos constitutivos de sus pretensiones, mientras
que el articulo 53 del mismo Reglamento, dispone que quien afirma esta obligado a probar. Por
su parte, el articulo 78 del ya citado, establece que las pruebas técnicas son las fotografias,
videos, audios y demas elementos derivados de los descubrimientos de la ciencia, en tanto que
el articulo 79 del Reglamento de la CNHJ, exige que quien las aporte sefale concretamente lo
que pretende acreditar, identificando personas, lugares y circunstancias de modo y tiempo.

Para la valoracion del material probatorio, esta Comision goza de la mas amplia libertad conforme
al sistema de libre valoracion de la prueba, de conformidad con el articulo 86 del Reglamento,
debiendo atender a las reglas de la légica, la sana critica y la experiencia de acuerdo con el
articulo 87 del ya citado. Bajo dicho precepto, las documentales publicas tienen valor probatorio
pleno salvo prueba en contrario, mientras que las documentales privadas, las técnicas y la
instrumental de actuaciones unicamente alcanzan valor pleno cuando, a juicio de esta Comision,
las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan
entre si generen conviccion sobre la veracidad de los hechos afirmados.

Finalmente, por lo que hace al catalogo de sanciones, el articulo 128 del Reglamento prevé la
suspension de derechos partidarios, que es la pérdida temporal de uno o mas de los derechos
contemplados en el articulo 5° del Estatuto, por un plazo de 6 meses a 3 afios para quienes,
entre otras conductas, dafen la imagen de morena, segun lo indicado en el inciso p) de dicho
precepto.

El articulo 130 del antes citado prevé la destitucién del cargo en los Organos de representacion
y direccion de morena, que es la separacion temporal o definitiva del encargo que se ostente
dentro de la estructura organizativa del Partido para quienes excedan el uso de las facultades
propias de su encargo, de conformidad con su inciso b), o no se desempefien con diligencia,
legalidad y honradez en el mismo, como lo sefiala el inciso c).

El articulo 138 del Reglamento de la CNHJ establece los criterios de individualizacién de la
sancion: la gravedad de la responsabilidad, las circunstancias de modo, tiempo y lugar, y el monto
del dafo o perjuicio derivado de la infraccion.
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b) CASO CONCRETO

Una vez establecido el marco juridico aplicable, esta Comisién procede al estudio de las
conductas atribuidas a cada una de las personas acusadas, tomando en consideracion, de
manera integral, los hechos que dieron origen al presente Procedimiento, las manifestaciones
realizadas en sus respectivos escritos de contestacion, las pruebas ofrecidas y desahogadas,
asi como los alegatos formulados durante la audiencia estatutaria.

Lo anterior, con el objeto de determinar, de manera individualizada, qué hechos se encuentran
acreditados, cuales fueron controvertidos por las personas acusadas, qué elementos probatorios
resultan aptos para demostrar su existencia y, a partir de ello, si las conductas que les fueron
atribuidas actualizan alguna de las faltas previstas en el articulo 53° del Estatuto de morena.

En ese sentido, el analisis no se limitara a la valoracion aislada de los medios probatorios, sino
que comprendera su confrontacion con las manifestaciones y argumentos de defensa formulados
por cada una de las personas acusadas, atendiendo a las circunstancias particulares de cada
caso y a los principios de individualizacién de la conducta, presuncién de inocencia, debido
proceso y valoracion integral de la prueba.

Asimismo, debe precisarse que la falta de comparecencia de alguna de las personas emplazadas
no implica, por si misma, el reconocimiento de los hechos ni la actualizacion automatica de
responsabilidad, pues corresponde a esta Comision determinar, con base en las constancias que
integran el expediente, si existen elementos suficientes para tener por acreditados tanto los
hechos como la responsabilidad individual que, en su caso, derive de ellos.

Bajo esa metodologia, se procede al estudio individual de las personas acusadas.
Respecto del C. JUAN CARLOS SOTO CANALES.

De lo que se desprende del Acuerdo de Inicio de Procedimiento Sancionador de Oficio y Medidas
Cautelares de fecha 23 de abril de 2026, y de las constancias que integran el expediente, al C.
JUAN CARLOS SOTO CANALES se le atribuyé haber participado en los acontecimientos
ocurridos el 26 de febrero de 2026 en la colonia Santa Barbara, Alcaldia Azcapotzalco,
particularmente en los actos de confrontacién y agresion que fueron materia de difusion publica,
en su caracter de servidor publico adscrito a la Subdireccion de Via Publica de dicha
demarcacion.

Desde el Acuerdo de Inicio, la imputacion no se limitd a sefialar la existencia de los hechos de
violencia, sino que establecié que, de acreditarse la participacidon de las personas senaladas, su
actuacion podia constituir un uso indebido del encargo publico contrario a los principios de ética
y legalidad partidaria. Asimismo, se sefialé expresamente que la difusion de los acontecimientos
en redes sociales y medios de comunicacién podia generar una afectacion a la unidad e imagen
de morena, en razén de la calidad partidista de las personas involucradas.

Frente a dicha imputacién, el acusado negdé de manera categérica haber participado en los
hechos, haber estado presente en el lugar, haber instruido, autorizado, coordinado o supervisado
el operativo, o haber tenido contacto con las personas involucradas, y sostuvo que no existia una
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individualizacion suficiente de su conducta, invocando los principios de presuncién de inocencia,
debido proceso y exhaustividad. En su comparecencia a la Audiencia estatutaria reiteré que el
dia de los hechos no se encontraba en el lugar y que no ha faltado a los principios que rigen al
movimiento.

Precisado lo anterior, corresponde a esta Comision determinar, a partir de la valoracién integral
del caudal probatorio, si se encuentran acreditados los hechos materia de la imputacion vy,
particularmente, si existe prueba suficiente que permita atribuir de manera individual al C. JUAN
CARLOS SOTO CANALES la conducta que se le reprocha.

Lo anterior se realiza de conformidad con los articulos 52 a 87 del Reglamento, atendiendo
particularmente a que las partes asumen la carga de probar los hechos constitutivos de sus
pretensiones; que quien afirma esta obligado a probar y también quien niega cuando su negacion
envuelve una afirmacién expresa de un hecho; que las pruebas deben ser valoradas mediante
el sistema de libre valoracion; y que esta Comision debe atender a las reglas de la l6gica, la sana
critica, la experiencia y los principios generales del Derecho.

Por lo que hace al material videografico, esta Comisién advierte que se trata de una prueba
técnica en términos del articulo 78 del Reglamento, cuyo alcance debe determinarse atendiendo
a las personas, lugares y circunstancias de modo y tiempo que efectivamente reproduce,
conforme al articulo 79 del mismo ordenamiento.

De la revisién y descripcion del material incorporado al expediente se advierte la presencia de
diversas personas servidoras publicas de la Alcaldia Azcapotzalco y el desarrollo de una
confrontacion verbal que posteriormente escala a actos de violencia fisica.

Sin embargo, respecto del C. JUAN CARLOS SOTO CANALES, esta Comision considera que
el contenido de la prueba técnica no permite establecer de manera clara e individualizada una
conducta material de confrontacion o agresion atribuible a éste. En consecuencia, aun cuando el
material resulta apto para acreditar la existencia de los acontecimientos y la participacion de
diversas personas servidoras publicas, su alcance probatorio, respecto del acusado, debe
limitarse a aquello que objetivamente puede observarse, sin que pueda extenderse mediante
inferencias a una conducta que el propio material no reproduce de manera suficiente.

Por lo anterior, la videograbacion constituye un elemento relevante para acreditar el contexto y
la existencia de los hechos, pero no resulta suficiente, por si misma, para acreditar la conducta
especifica atribuida al C. JUAN CARLOS SOTO CANALES.

Ahora bien, obra en autos el Oficio ALCALDIA-AZCA/2026/078, expedido por la Alcaldesa de
Azcapotzalco, mediante el cual dicha autoridad proporcioné informacion relacionada con las
personas servidoras publicas participantes en los acontecimientos.

Esta documental tiene el caracter de documental publica, conforme al articulo 59 del Reglamento,
al haber sido emitida por una funcionaria publica en ejercicio de sus atribuciones y dentro del
ambito de su competencia. En consecuencia, de conformidad con el articulo 87 del propio
Reglamento, merece valor probatorio pleno respecto de su autenticidad y del contenido que
formalmente hace constar, salvo prueba en contrario.
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No obstante, su contenido debe ser examinado con precision. Del referido Oficio se desprende
que la Alcaldia identific6 nominalmente a ocho personas servidoras publicas como participantes
en los acontecimientos, sin que dentro de dicho listado figure el nombre del C. JUAN CARLOS
SOTO CANALES.

En consecuencia, esta documental publica no constituye un elemento de cargo que vincule al
acusado con los acontecimientos. Por el contrario, al provenir de la propia autoridad
administrativa involucrada en los hechos y contener una identificacion nominal de las personas
servidoras publicas que ésta sefialé como participantes.

Por otra parte, obra la nota periodistica publicada por Excélsior el 27 de febrero de 2026, en la
cual se identifica expresamente al C. JUAN CARLOS SOTO CANALES, de la Subdireccion de
Via Publica, entre los servidores publicos que, segun dicha publicacién, protagonizaron el
enfrentamiento y las agresiones contra vecinos, sefalandose ademas que habria iniciado, junto
con la entonces Directora General de Gobierno, las provocaciones y que no habria hecho nada
para detener a los elementos a su cargo.

Esta prueba tiene naturaleza de prueba técnica, conforme al articulo 78 del Reglamento, y debe
valorarse de acuerdo con los articulos 79 y 87 del mismo ordenamiento. En particular, conforme
a este ultimo precepto, las pruebas técnicas s6lo haran prueba plena cuando, a juicio de esta
Comision, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion
qgue guardan entre si generen conviccion sobre la veracidad de los hechos afirmados.

En el caso concreto, la nota de Excélsior constituye el unico elemento probatorio que individualiza
nominalmente al C. JUAN CARLOS SOTO CANALES como supuesto protagonista del
enfrentamiento y las agresiones. Por tanto, si bien su contenido debe ser tomado en
consideracion, su eficacia probatoria debe determinarse a partir de su corroboracién o
concordancia con los restantes medios de prueba.

Sobre este punto, no se advierte que la identificacion nominal realizada por dicha publicacion
encuentre respaldo suficiente en otros elementos independientes del expediente. Por el contrario,
como ya se sefald, el Oficio de la Alcaldia no incluye al acusado entre las personas identificadas
como participantes y el material videografico no permite establecer de manera clara una conducta
material de agresién atribuible a éste.

En consecuencia, la nota periodistica constituye un elemento de cargo que debe ser valorado,
pero cuyo alcance probatorio individualizante no puede tenerse por pleno unicamente por su
contenido, sino que requiere ser confrontado con el resto del caudal probatorio.

Por lo que hace a los Oficios CNHJ-ST-003/2026, CNHJ-AAM-098/2026 y SE.ORG.ST.45/2026,
se trata de documentales publicas relacionadas con las diligencias de investigacion realizadas
por esta Comision y con la informacion relativa a la calidad de militante del acusado.

El Oficio CNHJ-ST-003/2026 acredita la solicitud de informacién formulada por esta Comision a
la Alcaldia Azcapotzalco; sin embargo, por si mismo no aporta informacién sobre la conducta
desplegada por el C. JUAN CARLOS SOTO CANALES.

El Oficio CNHJ-AAM-098/2026 acredita la diligencia mediante la cual esta Comisién solicité
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informacion relativa a la militancia de las personas relacionadas con los acontecimientos,
mientras que el Oficio SE.ORG.ST.45/2026 acredita la informacién proporcionada por el Organo
Partidario respecto de la calidad de militante correspondiente. Estos elementos resultan
relevantes para establecer los presupuestos de competencia y procedencia del Procedimiento,
pero no acreditan la conducta material atribuida al acusado.

De igual manera, el Directorio de Organos de Partidos Politicos publicado por el Instituto Nacional
Electoral constituye un elemento documental relacionado con la integracion partidaria de la C.
ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ, sin que aporte informacion directa sobre la
intervencion del C. JUAN CARLOS SOTO CANALES en los acontecimientos.

Por cuanto hace al comunicado de la Alcaldia Azcapotzalco de 26 de febrero de 2026, esta
Comision advierte que constituye un elemento que permite corroborar la existencia de los
acontecimientos y la reaccion institucional que éstos generaron, particularmente frente a los
actos de violencia ocurridos durante el operativo. Sin embargo, su contenido no individualiza una
conducta concreta atribuible al acusado.

Lo mismo ocurre con la publicacion realizada por la Alcaldia en Facebook el 27 de febrero de
2026, mediante la cual la Alcaldesa informo la separacion del cargo del personal involucrado y
la adopcidn de medidas administrativas. Dicho elemento acredita la reaccion institucional
posterior a los acontecimientos, pero no permite, por si mismo, establecer la participacion
individual del C. JUAN CARLOS SOTO CANALES.

En cuanto a las notas publicadas por Nacion321, Telediario y La Jornada, asi como la informacién
difundida con motivo de los acontecimientos por el Congreso de la Ciudad de México, esta
Comisién advierte que dichos elementos corroboran, en términos generales, la existencia de la
confrontacion, la participacién de personal de la Alcaldia, los actos de violencia y las medidas
adoptadas posteriormente por las autoridades.

No obstante, en lo que interesa especificamente al acusado, tales publicaciones no realizan una
identificacidon nominal o individualizada del C. JUAN CARLOS SOTO CANALES como autor de
los actos de violencia materia del Procedimiento. En consecuencia, su valor probatorio debe
circunscribirse a la acreditacion del contexto, existencia y trascendencia de los acontecimientos,
sin que puedan utilizarse para atribuir al acusado una conducta que no individualizan.

Finalmente, la presuncional legal y humana y la instrumental de actuaciones deben ser valoradas
de manera conjunta con los restantes medios probatorios. La primera, conforme a los articulos
80 a 83 del Reglamento, sélo puede construirse a partir de hechos previamente acreditados,
mientras que la segunda comprende el conjunto de actuaciones que obran en el expediente, de
conformidad con el articulo 84. De su valoracién conjunta no se desprende, de manera
autonoma, un elemento adicional que permita individualizar al acusado como participante en los
actos de agresion.

Por su parte, el C. JUAN CARLOS SOTO CANALES ofrecié como pruebas el Oficio ALCALDIA-
AZCA/2026/078, asi como la Constancia de Hechos de 26 de febrero de 2026 y los Oficios
ALCALDIA-AZCA/DGG/DEPG/SVP/2026-054 y 055.

Respecto del Oficio ALCALDIA-AZCA/2026/078, éste ya fue valorado previamente y, como se
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indico, no incluye al C. JUAN CARLOS SOTO CANALES entre las personas servidoras publicas
identificadas por la Alcaldia como participantes en los acontecimientos.

Por lo que hace a la Constancia de Hechos de 26 de febrero de 2026, ésta fue elaborada el
mismo dia de los acontecimientos por el propio C. JUAN CARLOS SOTO CANALES, en su
caracter de Subdirector de Via Publica, con la asistencia de tres testigos. En ella manifestd, en
esencia, que no fue informado, consultado ni convocado para autorizar, organizar, supervisar o
participar en el operativo, y sefiald que el personal adscrito a su area fue convocado y movilizado
por instrucciones directas de la entonces Directora General de Gobierno.

Asimismo, en los oficios ALCALDIA-AZCA/DGG/DEPG/SVP/2026-054 y 055, ambos de 26 de
febrero de 2026, el acusado hizo constar que no instruyd, autorizd ni participd en los hechos y
gue no se encontraba presente en el lugar.

Conforme al articulo 59 del Reglamento, dichas documentales tienen la naturaleza de
documentales publicas, al haber sido emitidas o suscritas por un funcionario publico en ejercicio
de sus atribuciones.

En consecuencia, no resulta juridicamente correcto restarles valor por el solo hecho de haber
sido elaboradas por el propio acusado. Su naturaleza de documentales publicas debe ser
reconocida y su contenido valorado conforme al articulo 87 del Reglamento.

Sin embargo, su caracter publico tampoco implica que las afirmaciones contenidas en ellas
deban tenerse automaticamente por acreditadas en todos sus extremos. Su valor respecto de
los hechos que consignan debe determinarse mediante su confrontacion con los demas
elementos del expediente, particularmente porque contienen manifestaciones directamente
relacionadas con la propia responsabilidad del acusado.

En ese sentido, las tres documentales presentan coincidencia sustancial respecto de que el C.
JUAN CARLOS SOTO CANALES:

. Que no fue informado ni convocado,

. Que no autorizé ni superviso el operativo,

. Que no particip6 en los acontecimientos, y
. Que no se encontraba presente en el lugar.

La Constancia de Hechos adquiere ademas relevancia por haber sido elaborada el mismo dia de
los acontecimientos y con la asistencia de tres testigos. No obstante, esta circunstancia tampoco
permite, por si sola, tener por demostrada de manera absoluta la ausencia de participacién del
acusado, pues el contenido de la constancia debe ser confrontado con los restantes elementos
probatorios.

Una vez realizada la valoracion individual de los medios de prueba, corresponde efectuar su
analisis conjunto, conforme a los articulos 86 y 87 del Reglamento.

De dicho analisis se desprende, en primer término, que la existencia de los acontecimientos
ocurridos el 26 de febrero de 2026 se encuentra plenamente acreditada. El material videografico,
las publicaciones periodisticas, el comunicado y las publicaciones de la Alcaldia, asi como las
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demas constancias relacionadas con el operativo, permiten establecer que durante éste se
produjo una confrontacién entre personas servidoras publicas y vecinos y que se registraron
actos de violencia.

Sin embargo, la cuestion que debe resolverse respecto del C. JUAN CARLOS SOTO CANALES
no consiste en determinar si los hechos ocurrieron, sino si existe prueba suficiente para atribuirle
individualmente participacién en ellos.

En este punto, el caudal probatorio presenta una situacién diferenciada.

Por una parte, la nota de Excélsior constituye un elemento que si realiza una identificacion
nominal del acusado y lo relaciona directamente con los actos de confrontacién y agresion.

Por otra parte, ninguno de los restantes elementos de cargo analizados individualiza al acusado
con el mismo alcance. El Oficio de la Alcaldia no lo incluye dentro de las personas servidoras
publicas identificadas como participantes; el material videografico no permite establecer de
manera clara una conducta material de agresién atribuible a él; y las demas notas y publicaciones
acreditan el hecho colectivo y la intervencién de personal de la Alcaldia, pero no identifican
nominalmente al C. JUAN CARLOS SOTO CANALES, como autor de las conductas materia de
imputacion.

A ello se agregan las documentales de descargo elaboradas o suscritas por el propio acusado el
dia de los acontecimientos, en las cuales negd expresamente su participacion, su presencia y
cualquier intervencion en la organizacién, autorizacién o supervision del operativo.

Estas documentales, aun cuando deben ser valoradas con la naturaleza probatoria que les
corresponde conforme al articulo 59 del Reglamento, no son suficientes por si mismas para
acreditar la inexistencia de participacion. Sin embargo, si constituyen elementos que, al ser
confrontados con la ausencia de otros medios independientes de corroboracién, adquieren
relevancia para determinar si la Unica prueba que individualiza al acusado resulta suficiente para
generar conviccion.

Asi, esta Comisién no desconoce ni desestima el contenido de la nota publicada por Excélsior.
Por el contrario, reconoce que constituye un elemento relevante. Sin embargo, conforme al
articulo 87 del Reglamento, su eficacia probatoria debe determinarse a partir de la relacion que
guarda con los demas elementos del expediente.

En el caso concreto, la identificacibn nominal contenida en dicha nota permanece aislada
respecto de los restantes elementos probatorios. No existe otra prueba independiente que
confirme que Juan Carlos Soto Canales fue una de las personas que materialmente protagonizé
las agresiones descritas.

Por ello, aun cuando la nota periodistica genera una hipétesis de posible participacion, no
alcanza, por si sola y en las condiciones probatorias del expediente, el grado de conviccion
necesario para tener por acreditado el hecho imputado, maxime que existen elementos
documentales de naturaleza publica que no lo identifican entre los participantes y documentales
contemporaneas a los hechos mediante las cuales el acusado negd su intervencion.
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Lo anterior resulta particularmente relevante porque la responsabilidad sancionadora es de
caracter individual y no puede derivarse unicamente de la pertenencia del acusado a la estructura
administrativa de la Alcaldia ni de la acreditacion de que otras personas servidoras publicas
participaron en los acontecimientos.

En otras palabras, la acreditacion del hecho colectivo no permite automaticamente atribuir
responsabilidad individual a una persona que no ha sido suficientemente identificada como
participante.

En consecuencia, al no encontrarse acreditado el presupuesto factico indispensable para
atribuirle responsabilidad individual, no es juridicamente posible tener por actualizadas respecto
de su persona las faltas previstas en el articulo 53°, incisos a., b., c., f. y j., del Estatuto de
morena.

En consecuencia, son INFUNDADOS los agravios atribuidos al C. JUAN CARLOS SOTO
CANALES respecto de las conductas materia del presente procedimiento.

Respecto de la C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ.

De lo que se desprende del Acuerdo de Inicio de Procedimiento Sancionador de Oficio y Medidas
Cautelares de fecha 23 de abril de 2026, y de las constancias que integran el expediente, a la C.
ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ se le atribuyo haber participado en los
acontecimientos ocurridos el 26 de febrero de 2026 en la colonia Santa Barbara, Alcaldia
Azcapotzalco, particularmente en los actos de confrontacion y agresion que fueron materia de
difusidén publica, en su caracter de entonces Directora General de Gobierno de dicha
demarcacion, asi como de Consejera Estatal de morena en la Ciudad de México.

Desde el Acuerdo de Inicio, la imputacion no se limité a sefialar la existencia de los hechos de
violencia, sino que establecié que, de acreditarse la participacion de las personas sefialadas, su
actuacion podia constituir un uso indebido del encargo publico contrario a los principios de ética
y legalidad partidaria. Asimismo, se sefal6 expresamente que la difusién de los acontecimientos
en redes sociales y medios de comunicacién podia generar una afectacion a la unidad e imagen
de morena, en razén de la calidad partidista de las personas involucradas.

Frente a dicha imputacion, la acusada reconocid parcialmente el hecho primero, sefalando que
el 26 de febrero de 2026 se llevd a cabo un operativo en la colonia Santa Barbara con motivo del
retiro de bienes mostrencos que obstruian la via publica, en cumplimiento del Programa de
Gobierno, del Plan de Trabajo 2024-2027 de la Alcaldia, del Reglamento de Construcciones y de
la Ley de Cultura Civica de la Ciudad de México, y por indicaciones de la titular de la Alcaldia, en
el que participd en su entonces caracter de Directora General de Gobierno. Refirié que, durante
el desarrollo del operativo, un grupo de vecinos se opuso verbalmente al acto de autoridad y
profirié ofensas directas en su contra y en contra del personal que la acompafaba, intentando
impedir el ejercicio de sus funciones legalmente conferidas, situacion que, segun su dicho, escalé
a agresiones fisicas entre estos ciudadanos y parte del personal de la Alcaldia, lo cual intentd
impedir de inmediato hasta que la situacion fue controlada con apoyo de la fuerza policial. Invoco
en su defensa el articulo 3°, inciso d., del Estatuto, conforme al cual se mandata a defender la
legalidad y combatir las practicas que dafen a la sociedad, asi como el articulo 6°, inciso g.,
relativo al deber de rechazar la violencia, sosteniendo que su instruccion fue en todo momento
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privilegiar el dialogo. Nego6 haber ordenado o iniciado actos de violencia y sostuvo que no existio
beneficio personal derivado de su actuacion.

En cuanto a las pruebas, la acusada argumento, invocando la Jurisprudencia 4/2014 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, que la videograbacion
constituye una prueba técnica de naturaleza imperfecta, susceptible de ser confeccionada o
modificada, y que resulta insuficiente para acreditar fehacientemente los hechos que contiene,
maxime que, a su juicio, se trata de un registro descontextualizado, correspondiente a la
perspectiva de un individuo en un momento determinado, sin captar el inicio de la actuacién de
la autoridad ni describir con precisién la conducta imputable a cada persona que en él aparece.
Sostuvo, ademas, que el propio video demuestra que ella no realizé agresion fisica alguna y que,
por el contrario, llevo a cabo acciones tendientes a evitar la confrontacién. Respecto de las notas
periodisticas, invocando la Jurisprudencia 38/2002 del propio Tribunal Electoral, sostuvo que se
trata de medios de caracter meramente indiciario que no aportan hechos novedosos. Por lo que
hace a la publicacion de Facebook, argumentdé que, aun suponiendo sin conceder que
constituyera prueba plena, unicamente acredita la manifestacion de la Alcaldia, sin que ello sirva
para imputarle responsabilidad partidista, en tanto la Alcaldesa no hace mencién alguna de un
Procedimiento interno de morena. Finalmente, solicitd que se le dé un trato diferenciado respecto
de las demas personas acusadas, sin que le sean atribuibles las acciones realizadas por
terceros, y pidid, como petitorio principal, que se sobresea el expediente respecto de su persona
y, en su defecto, que se declare la inexistencia de la infraccidén que se le atribuye.

En su comparecencia a la Audiencia estatutaria, la acusada, ademas de reiterar en esencia lo
anterior, formulé como alegato que esta Comision no acredita la falta atribuible a su persona, que
no existe encuadramiento de las conductas sancionables, y solicitd expresamente que el
presente Procedimiento Sancionador sea declarado improcedente, invocando para ello el articulo
22, inciso e), fracciones lll y IV, del Reglamento.

Antes de entrar al estudio de fondo, esta Comisién debe pronunciarse sobre las cuestiones de
procedibilidad planteadas por la acusada: el sobreseimiento solicitado en su escrito de
contestacion y la improcedencia invocada en la Audiencia Estatutaria, en tanto su eventual
actualizacién haria innecesario el analisis de fondo.

Por lo que hace al sobreseimiento, esta Comision advierte que las causales para su procedencia
se encuentran taxativamente previstas en el articulo 23 del Reglamento, y se refieren a
supuestos de naturaleza estrictamente procesal, es decir, desistimiento, modificacién o
revocacion del acto reclamado, cesacion de sus efectos, inexistencia del acto, imposibilidad
juridica de ejecutar la Resolucién, sobrevencion de una causal de improcedencia, suspension o
pérdida de derechos politico-electorales de alguna de las partes, o muerte de alguna de ellas,
ninguno de los cuales fue invocado ni se actualiza en el caso concreto. El planteamiento de la
acusada, en el sentido de que las pruebas del expediente resultan insuficientes para acreditar su
responsabilidad, no constituye una causal de sobreseimiento, sino un argumento de fondo que
debe resolverse mediante la valoracion del caudal probatorio y, en su caso, mediante la
declaracién de que los agravios resultan infundados; por tanto, esta Comisién desestima la
solicitud de sobreseimiento por no actualizarse ninguna de las causales previstas en el articulo
23 del Reglamento.
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Por lo que hace a la causal de improcedencia invocada en la Audiencia estatutaria, conforme al
articulo 22, inciso e., del Reglamento, la queja o el Procedimiento seran improcedentes por
frivolidad cuando, entre otros supuestos, se refieran a actos u omisiones que no constituyan una
falta estatutaria, de acuerdo a la fraccion Ill del citado precepto, o cuando se fundamenten
unicamente en notas de opinién periodistica o de caracter noticioso que generalicen una
situacion, sin que por otro medio se pueda acreditar su veracidad, de acuerdo a la fraccion IV del
citado.

Por lo que hace a la fraccion IV, esta Comision advierte que dicha causal no se actualiza en el
caso concreto, pues, como se desarrollara en los parrafos siguientes, la imputacién en contra de
la acusada no descansa Unicamente en notas periodisticas, sino que se sostiene, ademas, en el
Oficio ALCALDIA-AZCA/2026/078, que es documental publica emitida por una autoridad distinta
a la CNHJ y ajena a la parte acusada, en el material videografico, y en el propio reconocimiento
expreso que la acusada hace de su presencia y participacion en el operativo dentro de su escrito
de contestacion. En consecuencia, no se trata de una imputacion que se funde exclusivamente
en notas de opinion periodistica que generalicen una situacion sin corroboracion por otro medio,
por lo que la fraccion IV invocada no resulta aplicable.

Por lo que hace a la fraccién lll, relativa a que los hechos no constituyan una falta estatutaria,
esta Comision considera que dicho planteamiento no puede resolverse en abstracto como una
cuestion de mera procedibilidad, sino que se encuentra intimamente vinculado con el estudio de
fondo, pues determinar si una conducta encuadra o no en alguna de las hipétesis normativas del
articulo 53° del Estatuto exige, necesariamente, precisar primero qué hechos se encuentran
acreditados y, sélo a partir de ello, examinar su subsuncion juridica. Resolver la procedibilidad a
partir de la sola calificacién que la propia acusada hace de su conducta equivaldria a prejuzgar
el fondo del asunto antes de su analisis. En consecuencia, esta Comision no advierte la
actualizacién de una causal de improcedencia planteada y procede al estudio de fondo, en el
entendido de que los argumentos de la acusada relativos a la falta de encuadramiento de su
conducta seran atendidos como parte de dicho estudio y no como una cuestion previa.

Desestimada la causal de improcedencia, corresponde a esta Comision determinar, a partir de
la valoracion integral del caudal probatorio, si se encuentran acreditados los hechos materia de
la imputacion vy, particularmente, si existe prueba suficiente que permita atribuir de manera
individual a la C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ la conducta que se le
reprocha. Lo anterior se realiza de conformidad con los articulos 52 a 87 del Reglamento,
atendiendo particularmente a que las partes asumen la carga de probar los hechos constitutivos
de sus pretensiones; que quien afirma esta obligado a probar y también quien niega cuando su
negacion envuelve una afirmacién expresa de un hecho; que las pruebas deben ser valoradas
mediante el sistema de libre valoracion; y que esta Comision debe atender a las reglas de la
l6gica, la sana critica, la experiencia y los principios generales del Derecho.

Por lo que hace al material videografico, esta Comisién advierte que se trata de una prueba
técnica en términos del articulo 78 del Reglamento, cuyo alcance debe determinarse atendiendo
a las personas, lugares y circunstancias de modo y tiempo que efectivamente reproduce,
conforme al articulo 79 del mismo ordenamiento. Al respecto, la acusada invoca la Jurisprudencia
4/2014 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, relativa a
la naturaleza imperfecta de las pruebas técnicas, para sostener que el video resulta insuficiente
para acreditar fehacientemente los hechos que contiene y que constituye un registro
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descontextualizado. Esta Comisidon no desconoce el criterio invocado; sin embargo,
precisamente por atender a él, no otorga a la videograbacion valor probatorio pleno de manera
aislada, sino que la valora en relacion con los demas elementos del expediente, conforme lo
exige el articulo 87 del Reglamento para las pruebas técnicas. En ese sentido, la naturaleza
imperfecta de la prueba técnica no la despoja de todo valor, sino que exige su corroboracion, la
cual, como se desarrolla en los parrafos siguientes, si se encuentra presente en el caso concreto
a través de otros medios de prueba independientes entre si.

De la descripcion incorporada al expediente se advierte que la C. ROSA MARIA AZUCENA
NARVAEZ HERNANDEZ es identificable de manera clara desde el inicio de la grabacion,
circunstancia que permite individualizarla dentro del grupo de personas servidoras publicas
presentes en el lugar; asimismo, dicha descripcién precisa que un habitante increp6 a la
funcionaria, lo que generd la molestia de otros servidores publicos y desencadend una discusion
verbal que escalb progresivamente hasta culminar en agresiones fisicas en contra de personas
que se encontraban en un domicilio de la colonia Santa Barbara. Esta Comision precisa que,
conforme a los términos empleados de la prueba, es un habitante quien increpa a la acusada, y
no ésta quien inicia la interpelacion; sin perjuicio de lo cual, dicho material si acredita, sin lugar a
duda, su presencia, su identificacion individualizada y su intervencién directa como punto de
origen de la confrontacién que después escald hacia la violencia fisica ejecutada por otras
personas servidoras publicas.

Esta Comision coincide, ademas, con la propia lectura que la acusada hace del material en el
sentido de que éste no muestra que ella haya ejecutado personalmente actos de agresion fisica.
No obstante, dicha circunstancia no resulta suficiente para desvirtuar la responsabilidad que se
analiza, pues la conducta que se le atribuye no consiste exclusivamente en la ejecucion material
de los golpes realizados por terceros, sino en su propia intervencion durante el desarrollo del
operativo, particularmente en el momento inicial de la confrontacidon y en el contexto de su
posicion como autoridad responsable del operativo.

En cuanto al Oficio ALCALDIA-AZCA/2026/078, expedido por la Alcaldesa de Azcapotzalco, esta
Comision le reconoce el caracter de documental publica en términos del articulo 59 del
Reglamento y, conforme al articulo 87 del mismo ordenamiento, le otorga valor probatorio pleno
respecto de su autenticidad y del contenido que formalmente hace constar, salvo prueba en
contrario. De su contenido se desprende que la propia autoridad administrativa identifico
nominalmente a ocho personas servidoras publicas como participantes en los acontecimientos,
encabezando dicho listado el nombre de la C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ
HERNANDEZ. En consecuencia, esta documental constituye un elemento de especial relevancia
para acreditar su vinculo con los acontecimientos, maxime que su contenido no se encuentra
aislado, sino que guarda correspondencia con el reconocimiento expreso que la propia acusada
hace en su escrito de contestacion, asi como con el material videografico y con las publicaciones
periodisticas que se analizan a continuacion.

Por lo que hace a la nota periodistica publicada por Excélsior el 27 de febrero de 2026, esta
Comisién advierte que en ella se identifica expresamente a la C. ROSA MARIA AZUCENA
NARVAEZ HERNANDEZ, entonces Directora General de Gobierno, entre las personas
servidoras publicas que protagonizaron el enfrentamiento y las agresiones contra vecinos,
sefalandose que seria destituida. Esta prueba tiene naturaleza de prueba técnica conforme al
articulo 78 del Reglamento y debe valorarse de acuerdo con los articulos 79 y 87 del mismo
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ordenamiento, conforme a los cuales las pruebas técnicas solo haran prueba plena cuando
generen conviccion a partir de su relacién con los demas elementos del expediente. La acusada
invoca, respecto de esta y las demas notas periodisticas, la Jurisprudencia 38/2002 del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, conforme a la cual dichos medios tienen caracter
meramente indiciario. Esta Comision coincide en que, consideradas de manera aislada, las notas
periodisticas no bastarian para acreditar plenamente los hechos que refieren; sin embargo, a
diferencia de lo razonado por la acusada, en el presente caso dicha nota no constituye un
elemento aislado ni se le otorga valor pleno por si sola, sino que su contenido indiciario se ve
corroborado por el Oficio de la Alcaldia, por el material videografico y por el propio reconocimiento
de la acusada respecto de su presencia y participacion en el operativo, lo que, conforme al
articulo 87 del Reglamento, si genera la conviccion necesaria respecto de los hechos que de
manera coincidente refieren.

Sin embargo, debe precisarse que la eficacia probatoria de las notas periodisticas alcanza
unicamente los hechos que razonablemente pueden corroborarse mediante su adminiculacién
con los demas elementos del expediente. No resulta juridicamente valido utilizar su contenido
narrativo, por si mismo, para tener por acreditadas circunstancias subjetivas o conclusiones que
no se desprendan directamente de los hechos corroborados. En particular, la afirmacion
periodistica de que la acusada “inicid” las provocaciones o que “encabezd” las agresiones debe
ser contrastada con el contenido objetivo de la videograbacion y con las demas pruebas, sin
trasladar automaticamente a la Resolucion las valoraciones editoriales contenidas en las notas.

Por lo que hace a los restantes medios ofrecidos por la parte actora, esta Comision los desahoga
de la siguiente manera. El Oficio CNHJ-ST-003/2026 acredita la solicitud de informacion
formulada por esta Comision a la Alcaldia Azcapotzalco, constituyendo un antecedente
directamente relacionado con el Oficio de respuesta ya valorado, sin que, por si mismo, acredite
conducta material alguna. Los Oficios CNHJ-AAM-098/2026 y SE.ORG.ST.45/2026 acreditan las
diligencias realizadas para determinar el vinculo de las personas identificadas con morena y
confirman la calidad de militante de la acusada, mientras que el Directorio de Organos de Partidos
Politicos publicado por el INE corrobora su caracter de Consejera Estatal en la Ciudad de México;
estos tres elementos resultan relevantes para establecer los presupuestos de competencia de
esta Comisioén y para la individualizacion de la sancion, pero no acreditan por si mismos la
conducta material desplegada durante los acontecimientos.

El comunicado de la Alcaldia Azcapotzalco de 26 de febrero de 2026 y la publicacion de
Facebook de 27 de febrero, en la que la Alcaldesa anuncia la separacion del cargo del personal
involucrado, incluida la Directora General de Gobierno, acreditan la existencia de los hechos y la
reaccion institucional consecuente. Al respecto, la acusada argumenta que, aun suponiendo sin
conceder que dicha publicacion constituyera prueba plena, unicamente acreditaria la
manifestacion de la propia Alcaldesa, sin que ello sirva para imputarle responsabilidad partidista,
en tanto no se hace mencion de Procedimiento interno alguno de morena. Esta Comision
coincide parcialmente con dicho planteamiento ya que la publicacion de Facebook no acredita,
por si misma, una responsabilidad partidista ni sustituye el analisis que corresponde realizar a
esta Comisién conforme al Estatuto y al Reglamento; sin embargo, si constituye un elemento
que, valorado conjuntamente con los restantes medios de prueba, corrobora que la acusada fue
identificada institucionalmente como una de las personas servidoras publicas involucradas en los
acontecimientos, lo cual es distinto de acreditar por si sola la conducta material especifica que
desplego.
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Asimismo, la reaccion institucional documentada en dicha publicacion constituye un elemento
contextual relevante para valorar la trascendencia publica de los acontecimientos, pues permite
advertir que los hechos no fueron considerados como un incidente menor o estrictamente
privado, sino como acontecimientos que generaron consecuencias institucionales para las
personas servidoras publicas identificadas como participantes.

De igual manera, la publicacion, valorada conjuntamente con las demas constancias, contribuye
a demostrar la proyeccién publica que adquirieron los hechos y, por tanto, constituye un elemento
que debe ser tomado en consideracion al analizar la afectacion a la imagen de morena.

En cuanto a las notas de Nacién321, Telediario y La Jornada, esta Comision las valora
conjuntamente con los demas elementos, conforme a los articulos 86 y 87 del Reglamento. La
nota de Telediario relaciona expresamente a la entonces Directora General de Gobierno con el
operativo, sefialando que el grupo de trabajadores estaba encabezado por ella; la nota de La
Jornada, por su parte, documenta con mayor detalle editorial, a partir de las imagenes y el audio
del propio material videografico, que la acusada encabezd el operativo e interpelé de forma
directa a un ciudadano, siendo éste el momento en que dicho acto derivd en la intervencién de
otros funcionarios publicos con agresiones verbales, jaloneos, persecuciones y golpes fisicos a
vecinos, incluido el registro visual de patadas a una persona en el suelo; esta Comisién toma en
cuenta dicha caracterizacion de la conducta de la acusada que emana de la nota periodistica;
sin embargo, aun cuando esta emplea un tono narrativo distinto a la descripcion neutra de la
prueba videografica, ambas coinciden plenamente en sefalar dicho evento como el punto de
origen de la confrontacién, por lo que conserva su valor probatorio para acreditar el inicio de los
hechos.

No obstante, la coincidencia entre las notas y la videograbacion debe entenderse limitada a
aquello que efectivamente resulta corroborado. La existencia de una amplia difusion publica de
los acontecimientos, la identificacion nominal de la acusada, su cargo como Directora General
de Gobierno, su calidad de militante y Consejera Estatal de morena y la vinculacién de dichos
elementos con el desarrollo de los hechos permiten establecer, mediante la valoracion conjunta
del expediente, que la conducta tuvo una proyeccion publica que trascendio el ambito
estrictamente administrativo y que produjo una afectacion a la imagen de morena.

Finalmente, la nota de Nacion321 corrobora, en términos generales, la existencia de agresiones
cometidas por servidores publicos de la Alcaldia y la posterior separacion de cargos, sin
individualizar por nombre a la acusada, por lo que se valora Unicamente como elemento de
contexto. La nota derivada del punto de acuerdo del Congreso de la Ciudad de México acredita
la trascendencia institucional de los hechos, constituyendo ademas un elemento que corrobora
que los acontecimientos adquirieron una dimension publica e institucional relevante, sin
individualizar conducta alguna. La presuncional legal y humana y la instrumental de actuaciones,
ofrecidas por esta CNHJ, fueron valoradas de manera transversal a lo largo del presente analisis,
sin que de ellas se desprenda, de manera autbnoma, algun elemento adicional a los ya
razonados.

Por su parte, la C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ ofrecié como pruebas la
documental mediante la cual acredita su militancia, asi como la presuncional legal y humana en
lo que le favorezca. La documental de militancia resulta pertinente Unicamente para acreditar su
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calidad de integrante de morena, circunstancia que, lejos de controvertir la imputacion, constituye
uno de los presupuestos que permiten a esta Comisién ejercer su competencia respecto de su
conducta. Por lo que hace a la presuncional legal y humana, su eficacia debe determinarse
conforme a los articulos 80 a 83 y 87 del Reglamento, de manera que las inferencias que
pudieran favorecerla deben desprenderse necesariamente de hechos acreditados; sin embargo,
de los hechos acreditados en el expediente no se desprende una inferencia suficiente para
desvirtuar su presencia e intervencioén, la cual se encuentra corroborada tanto por el material
videografico como por el Oficio de la Alcaldia y por sus propias manifestaciones.

Una vez realizada la valoracion individual de los medios de prueba, corresponde efectuar su
analisis conjunto, conforme a los articulos 86 y 87 del Reglamento. De dicho andlisis se
desprende, en primer término, que la existencia de los acontecimientos del 26 de febrero de 2026
se encuentra plenamente acreditada, y que en el presente caso no existe controversia sobre la
presencia de la acusada en el lugar de los hechos ni sobre su participacién en el operativo, pues
ella misma lo reconoce en su escrito de contestacion. La controversia se centra, entonces, en
determinar cual fue su conducta especifica y si ésta se limito al ejercicio legitimo de sus funciones
y a la contencion de la confrontacién, como sostiene en su defensa, o si, por el contrario,
contribuyé a generar o escalar el conflicto en términos contrarios a los principios y obligaciones
que rigen a las personas militantes de morena.

En este punto resulta indispensable individualizar la conducta de la acusada respecto de las
conductas ejecutadas por las demas personas servidoras publicas. La sola circunstancia de que
la C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ se encontrara presente, encabezara
el operativo o fuera identificada como Directora General de Gobierno no permite atribuirle
automaticamente todos los actos realizados por terceros. Para establecer responsabilidad
individual debe acreditarse, mediante los elementos de prueba disponibles, cual fue su propia
conducta y cual fue su relaciéon concreta con la escalada de los acontecimientos.

Sobre este punto, esta Comisidon considera que la versién defensiva de la acusada, en el sentido
de que su actuacion estuvo encaminada a contener la confrontacién, no encuentra sustento
suficiente en el material técnico que obra en autos. Por el contrario, de la videograbacién como
la nota de La Jornada ubican a la acusada como el punto de origen de la confrontacion directa
con la ciudadania, y no como quien intervino para contenerla; y la acusada no aporté prueba
técnica, testimonial o de otra naturaleza que respalde las gestiones concretas de mediacién o
contencioén que dice haber realizado.

Sin embargo, esta conclusién debe formularse con precisiébn. Lo que puede tenerse por
acreditado es que la acusada participé directamente en el momento inicial de la confrontacién y
que, dada su posicion jerarquica dentro del operativo, su conducta tuvo una relevancia objetiva
en el desarrollo de los acontecimientos. No puede derivarse de ello, sin una prueba adicional,
que hubiera ordenado o ejecutado personalmente las agresiones fisicas posteriores realizadas
por otras personas servidoras publicas.

Al mismo tiempo, esta Comisién reconoce que del material probatorio no se desprende, con
suficiente grado de conviccién, que la propia acusada haya ejecutado directamente las
agresiones fisicas que posteriormente fueron desplegadas por otros servidores publicos, extremo
que, conforme a la descripcién técnica de las pruebas, no le es atribuible a ella de manera directa.
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Por tanto, la responsabilidad que, en su caso, se atribuya a la acusada debe descansar en su
propia conducta acreditada y no en una imputacion por hechos ajenos. Esta precision resulta
particularmente relevante para evitar una responsabilidad objetiva derivada exclusivamente de
Su posicion jerarquica o de su presencia en el lugar.

En consecuencia, esta Comisién tiene por acreditado que la C. ROSA MARIA AZUCENA
NARVAEZ HERNANDEZ encabezé el operativo del 26 de febrero de 2026 en su caracter de
Directora General de Gobierno, que se ubicé en el punto de origen de la confrontacion directa
con la ciudadania, y que, a partir de dicha intervencién, se desarrollé una escalada de hechos
que derivé en agresiones fisicas ejecutadas por otros servidores publicos.

Asimismo, no se encuentra acreditado que ella misma haya ejecutado personalmente actos
fisicos de agresion ni que haya emitido una orden expresa para que terceros los realizaran.

Respecto de la afirmacién relativa a que la acusada “no ejercié oportunamente su autoridad para
contener” la escalada, debe entenderse como una valoracién de su conducta a partir de los
hechos acreditados y no como la introduccion de un hecho nuevo distinto de la imputacion inicial.
Ello, porque desde el Acuerdo de Inicio se le atribuy6 una actuacién contraria a los principios de
ética, legalidad, respeto y rechazo de la violencia en el ejercicio de su cargo publico.

Precisado lo anterior, corresponde a esta Comision determinar si dicho vinculo factico resulta
suficiente para tener por actualizada, de manera individualizada, alguna de las hipodtesis
normativas previstas en el articulo 53°, incisos a., b., c., f. y j., del Estatuto de morena.

Al respecto, esta Comision reitera las consideraciones expuestas en el Acuerdo de Inicio del
presente Procedimiento, en el sentido de que el actuar atribuido a las personas acusadas, de
acreditarse, consiste en el uso indebido de su encargo dentro de la funcién publica, al actuar de
manera contraria a los principios de ética y legalidad, conforme a una interpretacion sistematica
de los articulos 3°, incisos b. y c., y 6°, incisos c., k. y |., del Estatuto, en relacion con el apartado
I, numeral 6, de los Lineamientos para el Comportamiento Etico que deben tener las Personas
Representantes, Servidoras Publicas, Protagonistas del cambio verdadero y militantes de
morena, el cual prohibe expresamente comportarse con prepotencia o soberbia, asi como
humillar o sobajar a las personas.

Asimismo, debe recordarse que el Acuerdo de Inicio identific6 como posible consecuencia de los
hechos una afectacién a la imagen de morena derivada de su difusién publica. Una vez valorado
el conjunto probatorio, esta Comision considera que dicha afectacion si se actualiza en el caso
concreto, en atencion a que los hechos fueron objeto de amplia difusién publica y la acusada fue
identificada tanto por su nombre y cargo publico como por su calidad de integrante de morena.

Por tanto, la afectacién a la imagen de morena no se sustenta exclusivamente en la existencia
de notas periodisticas, sino en la valoracion conjunta de diversos elementos: la participacion
acreditada de la acusada en los acontecimientos; su caracter de militante y Consejera Estatal de
morena; el cargo publico que desempenaba al momento de los hechos; su identificacién nominal
en diversos medios de comunicacion; la trascendencia institucional de los acontecimientos; y la
difusién publica que éstos alcanzaron.
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Por lo que hace al inciso a. del articulo 53° del Estatuto, esta Comision tiene por actualizada la
falta de probidad en el ejercicio del encargo publico, no por las agresiones fisicas ejecutadas por
terceros, sino por la conducta propia de la acusada acreditada en autos, consistente en su
intervencion directa en la confrontacién con la ciudadania durante el ejercicio de un cargo publico
de direccioén y en la ausencia de elementos suficientes que permitan tener por acreditada una
actuacion eficaz de contencion frente a la escalada posterior. Tal conducta resulta incompatible
con el principio conforme al cual el poder unicamente tiene sentido y se convierte en virtud
cuando se pone al servicio de los demas, contenido en el articulo 3°, inciso e., del Estatuto.

Por lo que hace al inciso b. del articulo 53° del Estatuto, relativo a la transgresion a las normas
de los Documentos Basicos de morena, esta Comision la tiene igualmente por actualizada, pues
la conducta acreditada resulta contraria a la obligacion contenida en el articulo 6°, inciso c., del
Estatuto, de combatir toda forma de autoritarismo, asi como a los principios de dignidad, respeto
y fraternidad que deben regir el ejercicio de cualquier cargo publico.

La actualizaciéon de este inciso deriva, por tanto, de la conducta individualmente acreditada
respecto de la acusada y de su incompatibilidad con las obligaciones partidarias sefialadas, y no
de una imputacion automatica por las conductas fisicas realizadas por otros servidores publicos.

Por lo que hace al inciso c. del multicitado articulo 53°, relativo al incumplimiento de las
obligaciones previstas en los Documentos Basicos, esta Comision la tiene por actualizada con
apoyo en el articulo 6°, incisos k. y I., del Estatuto, que obligan a toda persona Protagonista del
Cambio Verdadero a desempenarse en todo momento como digna integrante de morena en toda
actividad publica y a buscar siempre la unidad y causas mas elevadas que sus propios intereses,
obligaciones que se incumplen al haber intervenido la acusada, en ejercicio de su cargo publico,
en una confrontacion con la ciudadania que posteriormente escald hacia la violencia, sin que se
encuentre acreditada una actuacion suficiente y eficaz de su parte para impedir dicha escalada.

Por lo que hace al inciso f. del mismo 53°, relativo a atentar contra los principios, el programa, la
organizacién o los lineamientos emanados de los Organos de morena, esta Comisién la tiene por
actualizada en virtud de que los Lineamientos para el Comportamiento Etico antes referidos
prohiben expresamente comportarse con prepotencia o soberbia, asi como humillar o sobajar a
las personas, prohibicidn con la que resulta incompatible la conducta acreditada.

En consecuencia, la conducta de la acusada se encuadra en el inciso f. por vulnerar el
Lineamiento Etico sefialado desde el inicio del proceso, lo que confirma que la acusacion original
no ha sufrido ningun cambio sustancial.

Por lo que hace al 53° inciso j., al tratarse de una hipoétesis residual y habiéndose ya subsumido
la conducta acreditada en los incisos a., b., c. y f. que anteceden, esta Comision estima
innecesario un pronunciamiento adicional sobre dicho inciso, a fin de no incurrir en una doble
sancion por los mismos hechos.

En cuanto a la afectacién a la imagen de morena, esta Comisién considera que la misma se
encuentra acreditada en el caso concreto, atendiendo a la naturaleza de los hechos, a la calidad
de la acusada como militante y Consejera Estatal de morena, al cargo publico que desempefaba
al momento de los acontecimientos y a la amplia difusién que éstos tuvieron en medios de
comunicacion y redes sociales.

Pagina 39 de 57




morena[dili}

Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Por lo que, de las constancias que integran el expediente se advierte que los acontecimientos
ocurridos el 26 de febrero de 2026 fueron objeto de difusién publica en diversos medios de
comunicacién, en los cuales se identific6 a la C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ
HERNANDEZ por su nombre y por el cargo de Directora General de Gobierno de la Alcaldia
Azcapotzalco, vinculandola directamente con el operativo y con la confrontacién ocurrida con
vecinos de la colonia Santa Barbara. A ello se suma que se encuentra acreditada su calidad de
militante de morena y de Consejera Estatal del morena en la Ciudad de México, circunstancias
que permitieron que su actuacion publica fuera asociada con su pertenencia a este Partido.

No pasa inadvertido para esta Comision que la acusada no fue quien ejecutd personalmente las
agresiones fisicas que posteriormente realizaron otros servidores publicos. Sin embargo, dicha
circunstancia no elimina la afectacion a la imagen de morena que se produjo con motivo de su
propia conducta acreditada, pues la responsabilidad partidista que aqui se determina no deriva
de atribuirle los actos materiales realizados por terceros, sino de su intervencion directa en el
momento inicial de la confrontacién, en el contexto del ejercicio de un cargo publico y de su
calidad de integrante de morena.

En ese sentido, existe un vinculo suficiente entre la conducta individualmente acreditada de la
acusada, la difusién publica de los acontecimientos y la afectacion a la percepcion publica de
morena. La circunstancia de que los hechos hayan trascendido ampliamente en medios de
comunicacion y redes sociales, identificandose a la acusada como funcionaria publica y militante
de morena, permite concluir que la conducta desplegada no permanecié circunscrita al ambito
estrictamente personal o administrativo, sino que tuvo una proyeccién publica susceptible de
afectar la imagen del Partido.

Asimismo, la identificaciéon de la acusada en los medios de comunicacién no se produjo de
manera desvinculada de su pertenencia a morena, sino que se presentd en el contexto de su
actuacion como servidora publica y de su calidad de integrante de dicho Partido. Por ello, la
repercusion publica de los hechos resulta objetivamente apta para incidir en la percepcion
ciudadana respecto de morena.

Por tanto, esta Comision tiene por acreditada la afectacion a la imagen de morena prevista en el
articulo 128, inciso p), del Reglamento, sin que ello implique considerar dicho precepto como una
falta estatutaria autbnoma, sino como una circunstancia juridicamente relevante vinculada con la
conducta infractora y para efectos de la determinacién e individualizacion de la consecuencia
sancionatoria correspondiente.

En otras palabras, la afectacion a la imagen de morena no se tiene por acreditada unicamente
porque existieron notas periodisticas, sino por la valoracion conjunta de los elementos que obran
en el expediente: la acreditada participacion de la acusada en los acontecimientos; su calidad de
militante y Consejera Estatal de morena; el cargo publico que desempefaba; la identificacion
publica de su persona con motivo de los hechos; la trascendencia institucional de los
acontecimientos; y la difusién de éstos en diversos medios de comunicacién. Estos elementos,
adminiculados entre si, generan conviccion suficiente respecto de la trascendencia publica de su
conducta y de la consecuente afectacion a la imagen del Partido.
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En consecuencia, el articulo 128, inciso p), del Reglamento resulta aplicable para efectos de la
individualizacién de la sancion, en relacién con la conducta infractora previamente acreditada y
con la afectacion a la imagen de morena que de ella se derivo.

Esta conclusion guarda congruencia con el Acuerdo de Inicio, toda vez que la posible afectacion
a la imagen de morena fue expresamente senalada desde el inicio del Procedimiento como una
consecuencia que podia derivarse de los hechos materia de investigacion. La presente
Resolucion no introduce, por tanto, una nueva imputacion, sino que determina, a partir de la
valoracién probatoria, que dicha afectacion efectivamente se actualizé.

En consecuencia, son FUNDADOS los agravios atribuidos a la C. ROSA MARIA AZUCENA
NARVAEZ HERNANDEZ, teniéndose por actualizada su responsabilidad respecto de las faltas
previstas en el articulo 53°, incisos a., b., c. y f., del Estatuto de morena, asi como la afectacién
a la imagen de morena prevista en el articulo 128, inciso p), del Reglamento, como circunstancia
vinculada con la conducta infractora y relevante para la individualizacién de la sancion.

Lo anterior, sin que se tenga por acreditado que la acusada haya ejecutado personalmente los
actos de violencia fisica realizados por terceros, ni que haya emitido una orden expresa para su
realizacion, pues su responsabilidad se determina exclusivamente a partir de su conducta
individualmente acreditada, consistente en su intervencion directa en el momento inicial de la
confrontacion y en la ausencia de elementos suficientes que acrediten una actuacion eficaz de
contencién frente a la escalada posterior.

Asimismo, la afectacion a la imagen de morena si se tiene por acreditada, en virtud de la
proyeccion publica de los hechos, la identificacion de la acusada por su nombre y cargo, su
calidad de militante y Consejera Estatal de morena y la difusion de los acontecimientos en
diversos medios de comunicacion y redes sociales, elementos que, valorados conjuntamente,
permiten establecer el vinculo suficiente entre la conducta acreditada y la afectacion producida
a la imagen del Partido.

Por tanto, la responsabilidad de la C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ se
encuentra individualizada respecto de su propia conducta, sin trasladarle automaticamente los
actos materiales de violencia ejecutados por terceros, pero reconociendo que su actuacion, en
el contexto acreditado y dada su calidad de servidora publica y militante de morena, tuvo una
trascendencia publica suficiente para afectar la imagen del Partido.

Respecto de los CC. ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA
LOPEZ, MIGUEL RICARDO BELTRAN RANGEL y MARTIN OSVALDO GRANADOS
BUENDIA.

De lo que se desprende del Acuerdo de Inicio de Procedimiento Sancionador de Oficio y Medidas
Cautelares de fecha 23 de abril de 2026, y de las constancias que integran el expediente, a los
CC. ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ,
MIGUEL RICARDO BELTRAN RANGEL y MARTIN OSVALDO GRANADOS BUENDIA se les
atribuyd su participacioén o intervencion en los acontecimientos ocurridos el 26 de febrero de 2026
en la colonia Santa Barbara, Alcaldia Azcapotzalco, particularmente en el contexto del operativo
realizado por personal de dicha demarcacion y de los actos de confrontacion y violencia que se
suscitaron durante su desarrollo.
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Desde el Acuerdo de Inicio, la materia de analisis respecto de estas personas se vinculé con la
necesidad de determinar, en primer término, si se encontraba acreditada su participacion o
intervencion en los acontecimientos y, a partir de ello, si la conducta que individualmente pudiera
atribuirseles resultaba contraria a los principios, obligaciones y normas que rigen a las personas
integrantes de morena. Asimismo, se sefalo que la trascendencia publica de los acontecimientos
y su difusién en medios de comunicacion y redes sociales debia ser valorada para determinar,
en su caso, la posible afectacion a la imagen del Partido.

De las constancias que integran el expediente se advierte que los CC. ENRIQUE GUADALUPE
BONILLA LOPEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ, MIGUEL RICARDO BELTRAN
RANGEL y MARTIN OSVALDO GRANADOS BUENDIA fueron debidamente notificados y
emplazados al presente Procedimiento; sin embargo, no presentaron escrito de contestacion
dentro del plazo legal concedido para tal efecto, ni obra en autos promocién alguna suscrita por
ellos.

En consecuencia, mediante la determinacion correspondiente, se tuvo por precluido su derecho
para ofrecer pruebas y formular las manifestaciones que estimaran pertinentes.

No obstante, la falta de comparecencia de las personas emplazadas no implica por si misma el
reconocimiento de los hechos ni permite tener automaticamente por acreditada su
responsabilidad, pues esta Comisién se encuentra obligada a resolver con base en las
constancias que integran el expediente y a determinar, mediante la valoracién integral del caudal
probatorio, silos hechos materia del Procedimiento se encuentran acreditados y, particularmente,
si existe prueba suficiente para establecer de manera individualizada la participacién o
intervencion de cada una de las personas sefialadas.

Por tanto, la falta de contestacion sera considerada unicamente como la preclusién del derecho
procesal correspondiente. Corresponde, en consecuencia, a esta Comision analizar los medios
de prueba que obran en autos y determinar si, con independencia de la ausencia de defensa,
existen elementos suficientes para acreditar la intervencién atribuida a cada uno de los acusados.

Precisado lo anterior, corresponde a esta Comision determinar, a partir de la valoracion integral
del caudal probatorio, si se encuentra acreditada la participacion o intervencion de los CC.
ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ, MIGUEL
RICARDO BELTRAN RANGEL y MARTIN OSVALDO GRANADOS BUENDIA en los
acontecimientos del 26 de febrero de 2026, y, una vez establecido ese extremo, si la conducta
que pueda atribuirse individualmente a cada uno de ellos resulta suficiente para actualizar alguna
de las hipétesis previstas en el articulo 53°, incisos a., b., c., f. y j., del Estatuto de morena.

Lo anterior se realizara de conformidad con los articulos 52 a 87 del Reglamento, atendiendo
particularmente a las reglas relativas a la carga de la prueba, la valoracion libre e integral de los
medios probatorios y la obligacién de esta Comisién de atender a las reglas de la I6gica, la sana
critica, la experiencia y los principios generales del Derecho.

Por lo que hace al Oficio ALCALDIA-AZCA/2026/078, de fecha 3 de marzo de 2026, expedido
por la Alcaldesa de Azcapotzalco, esta Comision advierte que se trata de una documental
publica, en términos del articulo 59 del Reglamento, al haber sido expedida por una autoridad
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publica en ejercicio de sus atribuciones y dentro del &mbito de su competencia.

De conformidad con el articulo 87 del Reglamento, dicha documental merece valor probatorio
pleno respecto de su autenticidad y del contenido que formalmente hace constar, salvo prueba
en contrario.

En el caso concreto, el referido Oficio adquiere especial relevancia, pues fue emitido
precisamente con motivo de las diligencias realizadas para identificar a las personas servidoras
publicas que participaron en los acontecimientos ocurridos el 26 de febrero de 2026. En dicho
documento, la Alcaldesa de Azcapotzalco informé los nombres de ocho personas servidoras
publicas que identificd como participantes en los acontecimientos, encontrandose expresamente
entre ellas los CC. ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA
LOPEZ, MIGUEL RICARDO BELTRAN RANGEL y MARTIN OSVALDO GRANADOS
BUENDIA.

En consecuencia, existe en autos una identificacion nominal, concreta e individualizada de los
cuatro acusados como personas servidoras publicas que participaron en los acontecimientos.

Esta circunstancia resulta particularmente relevante para el presente analisis, pues la imputacién
respecto de estas personas no descansa exclusivamente en una referencia genérica a que
personal de la Alcaldia hubiera intervenido en los hechos, sino en una identificacion expresa
realizada por la propia autoridad administrativa respecto de cada una de ellas.

Asi, el Oficio constituye un elemento probatorio directo respecto de la circunstancia que
formalmente hace constar: que las cuatro personas fueron identificadas por la Alcaldia como
participantes en los acontecimientos. Sin embargo, su alcance debe delimitarse con precision,
pues la identificacion como participante no permite, por si sola, establecer qué conducta material
especifica realizd cada persona ni atribuirle automaticamente los actos de violencia fisica
ejecutados por otros sujetos.

Esta distincion resulta indispensable para preservar el principio de responsabilidad individual, de
manera que el analisis de fondo se concentre en determinar qué puede tenerse por acreditado
respecto de cada uno de los acusados y no en trasladarles, por el solo hecho de haber sido
identificados como participantes, la totalidad de las conductas desarrolladas durante el
acontecimiento colectivo.

Por lo que hace al material videografico de fecha 26 de febrero de 2026, esta Comision advierte
que se trata de una prueba técnica en términos del articulo 78 del Reglamento, cuyo alcance
debe determinarse atendiendo a las personas, lugares y circunstancias de modo y tiempo que
efectivamente reproduce, conforme al articulo 79 del mismo ordenamiento.

De la descripcion incorporada al expediente se advierte que el material videografico documenta
el desarrollo de los acontecimientos ocurridos en la colonia Santa Barbara y permite corroborar
la presencia de personal de la Alcaldia, asi como la existencia de una confrontacion que
posteriormente escald hacia actos de violencia fisica.

No obstante, respecto de los CC. ENRIQUE GUADAI,UPE BONILLA LOEEZ, EDGAR
ESTEBAN BONILLA LOPEZ, MIGUEL RICARDO BELTRAN RANGEL y MARTIN OSVALDO
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GRANADOS BUENDIA, no se establece una identificacién nominal individualizada que permita
atribuir a cada uno de ellos la ejecucion de una conducta fisica concreta.

Por tanto, esta Comision no puede utilizar el material videografico para afirmar, sin elemento
adicional de corroboracién, que alguno de los cuatro acusados realizé personalmente
determinados golpes, jaloneos, persecuciones o cualquier otra conducta fisica especifica.

Sin embargo, ello no priva de relevancia probatoria al material videografico respecto de su
participacién o intervencién en el hecho general, pues dicho medio permite corroborar el contexto
en el que se desarrollaron los acontecimientos y la intervencion de personal de la Alcaldia,
circunstancia que guarda correspondencia con la identificacién nominal contenida en el Oficio
ALCALDIA-AZCA/2026/078.

En consecuencia, el alcance del material videografico respecto de los cuatro acusados debe
entenderse como un elemento de corroboracién del contexto y de la intervencion de personal de
la Alcaldia, sin que pueda utilizarse, aisladamente, para individualizar una agresion fisica
concreta a cargo de cada uno de ellos.

Por lo que hace a las notas periodisticas publicadas por Excélsior, Nacion321, Telediario y La
Jornada, asi como a la informacién difundida por el Congreso de la Ciudad de México, esta
Comision advierte que dichos elementos permiten corroborar la existencia de los
acontecimientos, su naturaleza publica, la participacion de personas servidoras publicas de la
Alcaldia y la posterior reaccion institucional frente a los hechos.

Sin embargo, al igual que en el caso del material videografico, dichos elementos no individualizan
nominalmente a los cuatro acusados como autores de una conducta fisica determinada.

En consecuencia, las notas periodisticas no pueden ser utilizadas de manera autbnoma para
atribuir a los CC. ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA
LOPEZ, MIGUEL RICARDO BELTRAN RANGEL y MARTIN OSVALDO GRANADOS
BUENDIA una agresién especifica.

Su valor probatorio se encuentra, por tanto, en su caracter de elementos de contexto y
corroboracién, particularmente respecto de la existencia de los acontecimientos, su
trascendencia publica y la participacion de personal de la Alcaldia.

Por otra parte, el Oficio SE.ORG.ST.45/2026, de fecha 11 de marzo de 2026, acredita que los
cuatro acusados forman parte del Padrén de Protagonistas del cambio verdadero de morena.

Dicha documental resulta relevante para establecer el vinculo partidista de las personas
identificadas como participantes y, por tanto, constituye uno de los presupuestos que permiten a
esta Comision ejercer su competencia respecto de su conducta.

No obstante, al igual que ocurre con las demas documentales relacionadas con la calidad
partidista, dicho Oficio no acredita por si mismo la conducta material desplegada durante los
acontecimientos, sino unicamente la vinculacion de los acusados con morena.

Por su parte, el Oficio CNHJ-ST-003/2026 acredita la diligencia realizada por esta Comision para
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solicitar informacién a la Alcaldia de Azcapotzalco, mientras que los Oficios relacionados con la
identificacion de las personas involucradas y su calidad partidista acreditan las actuaciones
realizadas para integrar los elementos necesarios para resolver el Procedimiento.

Finalmente, la presuncional legal y humana y la instrumental de actuaciones deben ser valoradas
conjuntamente con los restantes medios probatorios, sin que de ellas se desprenda, de manera
auténoma, un elemento diverso que permita atribuir a alguno de los cuatro acusados una
conducta material especifica distinta de aquella que resulte acreditada mediante la
adminiculacién del conjunto probatorio.

Una vez realizada la valoracion individual de los medios de prueba, corresponde efectuar su
analisis conjunto, conforme a los articulos 86 y 87 del Reglamento.

De dicho analisis se desprende, en primer término, que la existencia de los acontecimientos
ocurridos el 26 de febrero de 2026 se encuentra plenamente acreditada. El material videografico,
las notas periodisticas, el comunicado de la Alcaldia, las publicaciones institucionales y las
demas constancias que integran el expediente permiten establecer que durante el operativo
desarrollado en la colonia Santa Barbara se produjo una confrontacion entre personas servidoras
publicas y vecinos, misma que escald hasta generar actos de violencia fisica y verbal.

Asimismo, se encuentra acreditado que los CC. ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ,
EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ, MIGUEL RICARDO BELTRAN RANGEL y MARTIN
OSVALDO GRANADOS BUENDIA fueron identificados nominalmente por la Alcaldia de
Azcapotzalco como personas servidoras publicas que participaron en los acontecimientos.

Esta identificacion no se encuentra aislada. Por el contrario, guarda correspondencia con el
material videografico que acredita la intervencién de personal de la Alcaldia en el lugar de los
hechos, con las publicaciones que documentan la participacidn de servidores publicos en los
acontecimientos y con la posterior reaccion institucional frente a lo sucedido.

A ello se suma que se encuentra acreditada la calidad partidista de los cuatro acusados, por lo
que existe un vinculo objetivo entre las personas identificadas institucionalmente como
participantes y este Partido.

En consecuencia, la valoracién conjunta de los medios de prueba permite generar conviccidon
suficiente respecto de que los CC. ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ, EDGAR
ESTEBAN BONILLA LOPEZ, MIGUEL RICARDO BELTRAN RANGEL y MARTIN OSVALDO
GRANADOS BUENDIA si participaron o intervinieron en los acontecimientos del 26 de febrero
de 2026, en los términos en que dicha participacion fue identificada por la propia autoridad
administrativa.

Debe precisarse, sin embargo, que la acreditacion de dicha participacién o intervencion no
equivale a tener por demostrado que cada uno de ellos haya ejecutado personalmente la
totalidad de los actos de violencia registrados durante el acontecimiento.

Por ello, el caudal probatorio permite establecer su participacion en el hecho colectivo, pero no
individualiza respecto de cada uno una agresion fisica especifica. Por ello, esta Comision no
atribuira a ninguno de los cuatro acusados, por simple inferencia, golpes, jaloneos,
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persecuciones u otros actos materiales que no hayan sido debidamente individualizados.

La responsabilidad partidista que, en su caso, pudiera determinarse debera descansar, por tanto,
en la participacion o intervencién que si se encuentra acreditada, y en determinar si ésta,
atendiendo a las circunstancias concretas de los hechos y a las obligaciones que les eran
exigibles como personas servidoras publicas y militantes de morena, resulta suficiente para
actualizar alguna de las hipotesis previstas en el articulo 53° del Estatuto.

En este punto, la falta de contestacién de los acusados tampoco modifica la carga probatoria de
esta Comision. Su silencio procesal no puede suplir la ausencia de una prueba de
individualizacion; pero tampoco desvirtua los elementos objetivos que obran en autos y que
permiten tener por acreditada su participacion.

Por tanto, esta Comision tiene por acreditados, respecto de los cuatro acusados, los siguientes
extremos:

e Que el 26 de febrero de 2026 se desarrollé un operativo en la colonia Santa Barbara,
Alcaldia Azcapotzalco;

¢ Que durante dicho operativo se produjo una confrontacién entre personas servidoras
publicas y vecinos que escald hasta actos de violencia fisica y verbal,

¢ Que los CC. ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA
LOPEZ, MIGUEL RICARDO BELTRAN RANGEL y MARTIN OSVALDO GRANADOS
BUENDIA fueron identificados nominalmente por la Alcaldia de Azcapotzalco como
personas servidoras publicas que participaron en los acontecimientos; y

¢ Que los cuatro cuentan con vinculo partidista con morena.

En consecuencia, esta Comisién tiene por acreditada la participacion o intervencion de los CC.
ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ, MIGUEL
RICARDO BELTRAN RANGEL y MARTIN OSVALDO GRANADOS BUENDIA en los
acontecimientos materia del presente Procedimiento.

Precisado lo anterior, corresponde ahora determinar si la participacién o intervencién acreditada,
atendiendo a las circunstancias concretas en que se produjo, resulta juridicamente suficiente
para actualizar alguna de las hipétesis normativas previstas en el articulo 53°, incisos a., b., c., f.
y j., del Estatuto de morena.

Por lo que hace al inciso a., relativo a la falta de probidad en el ejercicio del encargo publico, esta
Comisién considera que se actualiza en un grado menor de intensidad respecto de los cuatro
acusados, atendiendo a la participacion acreditada en los acontecimientos y al contexto en que
ésta se produjo.

La probidad exigible a las personas servidoras publicas vinculadas con morena no se agota en
el cumplimiento formal de las funciones administrativas que les fueron encomendadas, sino que
comprende también el deber de conducirse de manera acorde con los principios de respeto,
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legalidad y dignidad frente a la ciudadania. En el caso concreto, se encuentra acreditado que los
acusados participaron en un operativo durante el cual se produjo una confrontacion que escalo
hasta actos de violencia fisica y que, por determinaciéon de la propia Alcaldia, generd
consecuencias administrativas respecto del personal involucrado.

Si bien no existe prueba suficiente para afirmar que alguno de los cuatro acusados haya
ejecutado personalmente las agresiones fisicas, la participacion acreditada en el acontecimiento
colectivo resulta incompatible, en las circunstancias concretas del caso, con el estandar de
conducta que debe observar una persona servidora publica identificada como integrante de
morena.

Por tanto, la actualizacién del inciso a. no deriva de atribuirles los golpes o actos materiales
realizados por terceros, sino de su intervencién acreditada dentro del contexto especifico de un
acontecimiento publico que derivd en violencia y respecto del cual la identificacion nominal
realizada por la autoridad administrativa permite tener por acreditada su participacion o
intervencion en los acontecimientos que les fueron expresamente atribuidos por la autoridad
administrativa.

Por lo que hace al inciso b., relativo a la transgresion de las normas de los Documentos Basicos
de morena, esta Comisién también considera que se actualiza, aunque con una entidad menor
a la que corresponderia en caso de haberse acreditado una agresién fisica directa.

Lo anterior, porque el articulo 6° del Estatuto establece obligaciones de conducta que deben
observar las personas Protagonistas del Cambio Verdadero, particularmente aquellas vinculadas
con el respeto, la dignidad y la actuacién congruente con los principios que rigen al partido. La
participacion acreditada de los acusados en un acontecimiento que derivd en confrontaciones y
violencia frente a ciudadanos resulta objetivamente incompatible con dichos deberes cuando se
analiza en conjunto con el resto de las constancias del expediente.

En consecuencia, esta Comision estima que la conducta acreditada si resulta suficiente para
actualizar el inciso b., pero precisa que dicha actualizacién se sustenta exclusivamente en la
participacion o intervenciéon acreditada y no en la ejecucion personal de actos de violencia que
no fueron individualizados respecto de cada uno de los acusados.

Por lo que hace al inciso c., relativo al incumplimiento de las obligaciones previstas en los
Documentos Basicos de morena, esta Comisidon igualmente considera que se actualiza, en
atencion a que la participacién acreditada debe analizarse a la luz de las obligaciones que
corresponden a quienes, ademas de ostentar la calidad de militantes, desarrollan funciones
dentro de la administracion publica.

En particular, la obligacién de desempenarse en todo momento como dignas y dignos integrantes
de morena en toda actividad publica exige que la actuacion de las personas militantes que
ejercen funciones publicas guarde correspondencia con los principios de respeto, legalidad y
servicio a la ciudadania. En el presente caso, la participacion acreditada tuvo lugar precisamente
durante el ejercicio de funciones publicas y dentro de un acontecimiento que adquirié relevancia
publica por la confrontacion y violencia que se produjo.

Por ello, aun cuando la prueba no permita establecer una conducta fisica individualizada, si existe
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una base probatoria suficiente para considerar incumplidas, en el ambito partidario, las
obligaciones de conducta que resultaban exigibles a los acusados en el contexto acreditado.

Por lo que hace al inciso f., relativo a atentar contra los principios, el programa, la organizacion
o los lineamientos emanados de los Organos de morena, esta Comision considera que también
se actualiza, particularmente en atencién a los Lineamientos para el Comportamiento Etico que
deben tener las Personas Representantes, Servidoras Publicas, Protagonistas del Cambio
Verdadero y militantes de morena.

Dichos Lineamientos establecen parametros especificos de comportamiento que obligan a las
personas servidoras publicas y militantes a conducirse con respeto hacia las personas y prohiben
comportamientos incompatibles con la dignidad que debe caracterizar el ejercicio de una funcion
publica. En el caso concreto, la participacion acreditada, en las circunstancias concretas en que
se desarrollaron los acontecimientos y atendiendo a las obligaciones inherentes al ejercicio de la
funcién publica que desempenaban, resulta incompatible con el estandar de conducta exigible.

Esta Comision precisa nuevamente que la actualizacién del inciso f. no implica afirmar que los
cuatro acusados hayan ejecutado personalmente los actos fisicos registrados en las
videograbaciones. La infraccién deriva de la conducta que si fue individualmente acreditada: su
participacién o intervencién en los acontecimientos, dentro del contexto del ejercicio de funciones
publicas y en un hecho que objetivamente resulté contrario a los estandares de comportamiento
exigibles a las personas servidoras publicas y militantes de morena.

Por lo que hace al inciso j., esta Comision estima que no resulta necesario efectuar una
subsuncion auténoma adicional, toda vez que la conducta acreditada ha sido encuadrada en los
incisos a., b., c. y f. del articulo 53° del Estatuto. En consecuencia, a fin de evitar una duplicidad
sancionatoria por los mismos hechos, no se realiza un pronunciamiento adicional respecto de
dicho inciso.

Ahora bien, por cuanto hace a la afectacion a la imagen de morena, esta Comision considera
que también se encuentra acreditada, aunque debe reconocerse que su intensidad es menor
respecto de los cuatro acusados que respecto de aquellas personas cuya identidad fue difundida
de manera individualizada en los medios de comunicacion y cuya conducta material fue descrita
con mayor precision.

En efecto, de las constancias del expediente se desprende que los acontecimientos tuvieron una
amplia difusién publica y que fueron objeto de cobertura por diversos medios de comunicacion,
asi como de pronunciamientos de la propia Alcaldia y del Congreso de la Ciudad de México.
Asimismo, se encuentra acreditado que los cuatro acusados son militantes de morena y que
participaron, en su caracter de personas servidoras publicas, en los acontecimientos materia del
Procedimiento.

No obstante, esta Comision reconoce que las notas periodisticas y el material videografico no
identifican nominalmente a los cuatro acusados como ejecutores de los actos fisicos de violencia.
Por ello, la afectacion a la imagen partidista no puede construirse sobre la premisa de que cada
uno de ellos fue publicamente sefialado como autor material de las agresiones, sino sobre un
vinculo mas acotado: su identificacion institucional como participantes en los acontecimientos,
su calidad de militantes de morena, su caracter de servidores publicos y la amplia difusién de los
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hechos en los que participaron.

De esta manera, existe una relaciéon suficiente entre la conducta acreditada y la proyeccién
publica que adquirieron los acontecimientos para considerar actualizada la afectacion prevista
en el articulo 128, inciso p), del Reglamento, sin que dicho precepto constituya una falta
estatutaria autbnoma, sino una circunstancia vinculada con la conducta infractora y relevante
para la individualizacién de la sancién.

La intensidad de dicha afectacién, sin embargo, debera ser considerada al momento de
individualizar la consecuencia sancionatoria, pues no existe el mismo grado de reproche cuando
una persona es identificada como autora directa de una agresion que cuando Unicamente se
encuentra acreditada su participacion o intervencion en el acontecimiento colectivo.

En consecuencia, esta Comision considera que los elementos de prueba que obran en autos son
suficientes para tener por acreditada, respecto de los CC. ENRIQUE GUADALUPE BONILLA
LOPEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ, MIGUEL RICARDO BELTRAN RANGEL y
MARTIN OSVALDO GRANADOS BUENDIA, su participacién o intervenciéon en los
acontecimientos ocurridos el 26 de febrero de 2026, asi como la actualizacién de las faltas
previstas en el articulo 53°, incisos a., b., c. y f., del Estatuto de morena.

Lo anterior, sin que se tenga por acreditado que alguno de ellos haya ejecutado personalmente
los actos de violencia fisica registrados durante los acontecimientos, ni que alguno hubiera
ordenado o dirigido su realizacién, pues tales extremos no se encuentran suficientemente
individualizados en el caudal probatorio.

La responsabilidad que se determina, por tanto, se limita a la conducta efectivamente acreditada,
consistente en su participacion o intervencion en el acontecimiento colectivo durante el ejercicio
de funciones publicas, en un contexto que derivé en una confrontacion con ciudadanos y
posteriormente en actos de violencia, conducta que resulta incompatible con los principios,
obligaciones y lineamientos de comportamiento exigibles a las personas integrantes de morena
que desempeifian funciones publicas.

Asimismo, se tiene por acreditada la afectacion a la imagen de morena prevista en el articulo
128, inciso p), del Reglamento, como circunstancia vinculada con la conducta infractora y
relevante para la individualizacién de la sancioén, atendiendo a la difusién publica de los
acontecimientos, a la calidad partidista de los acusados y a su identificacion institucional como
participantes en los hechos.

En consecuencia, son FUNDADOS, en lo conducente, los agravios atribuidos a los CC.
ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ, MIGUEL
RICARDO BELTRAN RANGEL y MARTIN OSVALDO GRANADOS BUENDIA, al tenerse por
actualizada su responsabilidad respecto de las faltas previstas en el articulo 53°, incisos a., b.,
c. y f., del Estatuto de morena, asi como la afectacion a la imagen de morena prevista en el
articulo 128, inciso p), del Reglamento, como circunstancia vinculada con las conductas
infractoras y relevante para la individualizacién de la sancion.

c) INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION
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Una vez determinada la responsabilidad de las personas acusadas, corresponde a esta Comisién
individualizar la sancién aplicable, de conformidad con el catalogo de sanciones previsto en el
TiTULO DECIMO QUINTO del Reglamento, respecto de cada persona cuya responsabilidad se
tuvo por acreditada, conforme a cada uno de los siete criterios que exhaustivamente enumera el
articulo 138 del propio ordenamiento:

“Articulo 138. Para la individualizacion de las sanciones a que se refiere este Reglamento la
CNHJ debera tomar en cuenta:

a) La gravedad de la responsabilidad en que se incurra;

b) La conveniencia de suprimir la practica en atencién al bien juridico tutelado o las normas que
se dicten con base en él.

c) Las circunstancias de modo, tiempo y lugar de la infraccion.

d) Las condiciones socioecondmicas de la o el infractor.

e) Las condiciones externas y los medios de ejecucion;

f) La reincidencia, y;

g) En su caso, el monto del beneficio, lucro, dafio o perjuicio derivado de la realizacion de la
infraccion.”

En consecuencia, esta Comisidon debera precisar, respecto de cada criterio, la forma en que se
actualiza en el caso concreto, el grado en que debe ser ponderado y la incidencia que tiene en
la determinacion de la sancién, atendiendo a las circunstancias particulares de la persona
infractora y a la naturaleza de las conductas cuya responsabilidad fue acreditada.

Respecto de la C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ:

La gravedad de la responsabilidad debe calificarse en un grado alto, atendiendo a que la
conducta fue desplegada durante el ejercicio de una funcién publica y por una persona que
ocupaba una posicién jerarquica relevante dentro de la estructura de la Alcaldia, circunstancia
que le imponia un deber reforzado de conducirse con respeto, legalidad y apego a los principios
que deben regir el servicio publico. A ello se suma su calidad de integrante de un Organo de
conduccién partidaria de morena, lo que implicaba un deber adicional de observar y preservar
los principios y valores del Partido. No obstante, esta Comision pondera como circunstancia
atenuante que no se acreditd que la acusada hubiera ejecutado materialmente golpes o
agresiones fisicas contra las personas afectadas, por lo que la gravedad se mantiene en un grado
alto, sin alcanzar una valoracion mayor derivada de una participacion material directa en las
agresiones fisicas.

En cuanto a la conveniencia de suprimir la practica en atencién al bien juridico tutelado, se
considera que los bienes juridicos comprometidos comprenden la dignidad y el respeto hacia la
ciudadania, la legalidad y el adecuado ejercicio de la funcion publica, asi como la unidad e
imagen de morena. En ese sentido, resulta necesario que las personas militantes que
desempenan funciones publicas, particularmente aquellas que ocupan posiciones de direccion y
mando, observen un estandar reforzado de conducta y empleen las facultades inherentes a su
cargo para prevenir y contener situaciones de confrontacion, evitando cualquier comportamiento
que pueda propiciar o favorecer su escalamiento.

Este criterio se pondera en grado alto, pues la posicion jerarquica que ostentaba la acusada le
conferia una capacidad de intervencion y conduccién sobre el desarrollo del operativo y sobre el

Pagina 50 de 57




morena[dili}

Comision Nacional de Honestidad y Justicia

personal que participaba en él. Por ello, la respuesta disciplinaria debe cumplir no solamente una
funcién sancionadora respecto de la conducta individual acreditada, sino también una funcién
preventiva y disuasoria respecto de comportamientos semejantes por parte de quienes ejercen
cargos publicos y, simultdneamente, forman parte de morena.

Por lo que hace a las circunstancias de modo, tiempo y lugar, se encuentra acreditado que
los hechos ocurrieron el 26 de febrero de 2026, durante el desarrollo de un operativo oficial
realizado en la via publica, especificamente en la colonia Santa Barbara de la Alcaldia
Azcapotzalco, en presencia de habitantes de la zona y de diversas personas servidoras publicas.

Asimismo, la conducta tuvo una amplia difusién publica a través de material videografico, medios
de comunicacion y redes sociales, circunstancia que incrementd su trascendencia y exposicion
publica, al haberse vinculado los hechos con una servidora publica que, ademas, tenia la calidad
de militante y Consejera Estatal de morena. En consecuencia, este criterio debe ponderarse en
grado alto, atendiendo a las circunstancias concretas de ejecucién y a la proyeccion publica que
alcanzaron los hechos.

Respecto de las condiciones socioecondémicas de la acusada, no obra en el expediente
elemento probatorio suficiente que permita determinar circunstancias particulares de naturaleza
socioecondmica que deban ser ponderadas para agravar o atenuar la sancién. En consecuencia,
este criterio no incide en la determinacion de la sancion.

En cuanto a las condiciones externas y los medios de ejecucién, se considera que la
conducta se desarrollé en el contexto del ejercicio de una funcién publica y aprovechando la
posicién jerarquica que la acusada ostentaba como Directora General de Gobierno. Esta
circunstancia adquiere relevancia porque la conducta no se produjo en un ambito estrictamente
privado, sino durante el desarrollo de un operativo oficial y en ejercicio de las funciones
inherentes al cargo que desempefiaba.

Por tanto, este criterio se pondera en grado alto, pues las condiciones en que ocurrieron los
hechos incrementan la relevancia de la conducta y el deber de diligencia, respeto y contencién
que correspondia observar a la acusada en razon de su cargo.

Por lo que hace a la reincidencia, no obra en autos constancia de que la C. ROSA MARIA
AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ haya sido previamente sancionada por esta Comisién por
la comision de una conducta de naturaleza similar que permita tener por actualizado dicho
supuesto. En consecuencia, este criterio no se considera para agravar la sancion.

Finalmente, respecto del monto del beneficio, lucro, dafio o perjuicio derivado de la realizacion
de la infraccion, no se encuentra acreditada la obtenciéon de un beneficio o lucro econémico por
parte de la acusada derivado de la conducta sancionada, ni existe un monto patrimonial
cuantificable que deba ser considerado para efectos de la individualizaciéon. Sin embargo, ello no
implica la inexistencia de una afectacion juridicamente relevante, pues, como fue determinado
en el estudio de responsabilidad, la conducta produjo una afectacion a los bienes juridicos
relacionados con la dignidad, el respeto, la legalidad en el ejercicio de la funcién publica y la
imagen de morena.
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En consecuencia, este criterio no se pondera como factor de agravacién econémica de la
sancion, al no encontrarse acreditado un beneficio o lucro cuantificable.

De la ponderacion conjunta de los criterios anteriores se advierte que la gravedad de la
responsabilidad, la conveniencia de suprimir la practica, las circunstancias de modo, tiempo y
lugar, asi como las condiciones externas y los medios de ejecucién, se actualizan en un grado
alto, mientras que la reincidencia y el beneficio o lucro econdmico no constituyen factores de
agravacion, al no haberse acreditado su actualizacion. Por su parte, las condiciones
socioecondmicas de la acusada no pueden ser ponderadas ante la ausencia de elementos
suficientes en el expediente.

En ese contexto, esta Comisién considera que la conducta acreditada reviste una gravedad
suficiente para justificar la imposicion de una sancién que, ademas de guardar proporcién con la
infraccion cometida, resulte adecuada para prevenir la reiteracién de conductas semejantes y
preservar los bienes juridicos tutelados por la normativa partidaria.

Por tanto, atendiendo a la gravedad alta de la responsabilidad, a la posicién jerarquica que
ocupaba la acusada, a la trascendencia publica de los hechos, a la afectacién generada a la
imagen de morena y a la necesidad de establecer una consecuencia disciplinaria proporcional a
las circunstancias acreditadas, esta Comisién determina imponer a la C. ROSA MARIA
AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ la suspension de sus derechos partidarios por el plazo de
seis meses, prevista en el articulo 128 del Reglamento, en relacion con los incisos a. y p. del
mismo precepto.

Esta Comision precisa que, no obstante haberse ponderado en grado alto los criterios de
gravedad de la responsabilidad, conveniencia de suprimir la practica, circunstancias de modo,
tiempo y lugar, y condiciones externas y medios de ejecucion respecto de la acusada, se estima
procedente imponer el plazo minimo previsto en el articulo 128 del Reglamento, atendiendo a los
principios de proporcionalidad y razonabilidad, asi como a la alternativa de individualizacién de
la sancion adoptada por esta Comision, sin que ello implique desconocer el mayor grado de
responsabilidad acreditado en el analisis que antecede, el cual fue debidamente ponderado, pero
que, en el presente caso, no se traduce en una diferencia en la duracién de la sancién impuesta.

Respecto de los CC. ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA
LOPEZ, MIGUEL RICARDO BELTRAN RANGEL Y MARTIN OSVALDO GRANADOS
BUENDIA, esta Comision procede a realizar, respecto de cada uno, la ponderacion individual de
los criterios previstos en el articulo 138 del Reglamento, atendiendo a las circunstancias
particulares que fueron acreditadas en cada caso.

Del analisis individual de las constancias respecto de cada uno de los cuatro acusados no se
advierten elementos diferenciadores que permitan establecer un grado de responsabilidad
distinto. En consecuencia, una vez realizada dicha ponderacion individual, sus circunstancias
resultan sustancialmente coincidentes para efectos de la individualizacién de la sancion, sin que
ello implique atribuirles de manera conjunta una conducta que no haya sido acreditada respecto
de cada uno.
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Por lo que hace a la gravedad de la responsabilidad, ésta se encuentra acreditada a partir de
su identificacion nominal en el Oficio ALCALDIA-AZCA/2026/078, mediante el cual la propia
Alcaldia de Azcapotzalco informdé a esta Comisidon que dichas personas servidoras publicas
participaron en los acontecimientos ocurridos el 26 de febrero de 2026. No obstante, del caudal
probatorio no se desprende que alguno de ellos haya sido individualizado en el material
videografico o en las notas periodisticas como autor de una conducta fisica concreta, ni que
alguno hubiera ocupado una posicion de mando respecto de los demas participantes o tenido
intervencion determinante en el origen de la confrontacion. En consecuencia, este criterio se
pondera en grado medio, pues, si bien se acredité su participacién en el contexto de los hechos,
no se acreditaron circunstancias adicionales que permitan atribuirles una responsabilidad de
mayor entidad.

En cuanto a la conveniencia de suprimir la practica, esta Comision considera que existe un
interés legitimo en desincentivar cualquier participacion de personas militantes de morena en
hechos que impliquen actos de violencia o conductas contrarias a los principios que rigen al
movimiento, particularmente cuando éstos se desarrollan en el ejercicio de una funcién publica.
Este criterio se pondera en grado medio, pues el bien juridico tutelado exige una respuesta que
permita prevenir la repeticion de conductas semejantes; sin embargo, atendiendo a que respecto
de estos acusados no se acreditd una conducta activa concreta ni una posicion de mando o
direccion, dicho criterio no justifica, por si solo, la imposicion de una sancién de mayor intensidad.

Por lo que hace a las circunstancias de modo, tiempo y lugar, se encuentra acreditado que
los hechos acontecieron el 26 de febrero de 2026, en la colonia Santa Barbara, Alcaldia
Azcapotzalco, en el contexto de un operativo oficial desarrollado en la via publica y que éstos
tuvieron amplia difusién en medios de comunicacién y redes sociales. No obstante, ninguno de
los cuatro acusados fue identificado nominalmente en el material videografico o en las notas
periodisticas analizadas, ni se acreditd mediante dichos elementos una conducta individual
concreta atribuible a cada uno. En consecuencia, este criterio se pondera en grado medio, pues,
aun cuando el contexto publico de los acontecimientos constituye una circunstancia relevante, la
incidencia individual de éstos respecto de cada acusado es menor frente a quienes si fueron
directamente identificados y respecto de quienes se acreditaron circunstancias especificas de
intervencion.

Respecto de las condiciones socioecondmicas de los acusados, no obra en el expediente
elemento probatorio que permita conocerlas, por lo que este criterio no puede ser utilizado para
agravar o atenuar la sancioén y, en consecuencia, no incide en su individualizacién.

Por lo que hace a las condiciones externas y los medios de ejecucion, no se encuentra
acreditado que alguno de los cuatro acusados hubiera ejercido una posicion de mando, direccion
o autoridad sobre las demas personas servidoras publicas participantes, ni que hubiera utilizado
una posicion jerarquica para propiciar, ordenar o ejecutar los actos materia del Procedimiento.
Por ello, este criterio se pondera en grado bajo, sin que exista elemento que justifique la
imposicion de una sancion relacionada con algun cargo de direccion o que incremente la
intensidad de la sancién a partir de una posicién de autoridad.

Pagina 53 de 57




morena[dili}

Comision Nacional de Honestidad y Justicia

En cuanto a la reincidencia, no obra en autos constancia de que alguno de los acusados haya
sido previamente sancionado por esta Comision por una conducta de naturaleza semejante, por
lo que dicho criterio no se actualiza y, en consecuencia, no incide en la sancion.

Finalmente, respecto del monto del beneficio, lucro, dafio o perjuicio derivado de la realizacion
de la infraccion, no se encuentra acreditada la obtenciéon de un beneficio o lucro econémico por
parte de alguno de los acusados, ni existe elemento que permita cuantificar individualmente un
monto determinado de dafio o perjuicio susceptible de ser considerado como parametro adicional
para la individualizacién de la sancion.

La afectacion a la imagen de morena ha sido valorada de manera especifica como circunstancia
vinculada con la conducta infractora y no constituye, por si misma, un monto cuantificable en los
términos del presente inciso.

En consecuencia, atendiendo a que la gravedad de la responsabilidad, la conveniencia de
suprimir la practica infractora y las circunstancias de modo, tiempo y lugar fueron ponderadas en
grado medio, mientras que las condiciones externas y los medios de ejecucion fueron valorados
en grado bajo, y toda vez que las condiciones socioecondmicas, la reincidencia y el monto del
beneficio, lucro, dafo o perjuicio no aportaron elementos adicionales que justificaran un
incremento de la sancion, esta Comision considera proporcional imponer a cada uno de los CC.
ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ, MIGUEL
RICARDO BELTRAN RANGEL Y MARTIN OSVALDO GRANADOS BUENDIA, la suspension
de derechos partidarios prevista en el articulo 128, del Reglamento, por un periodo de seis
meses, correspondiente al minimo establecido en dicho precepto, al estimarse que dicha sancion
guarda proporcion con la entidad de la responsabilidad acreditada y resulta idénea y suficiente
para cumplir con las finalidades preventiva y disuasoria de la sancion.

Finalmente, esta Comisidn considera necesario precisar que el hecho de que la sancién impuesta
a los cuatro acusados coincida en naturaleza y duracion no implica que se haya atribuido a todos
ellos un grado de responsabilidad idéntico ni que se haya efectuado una valoracién conjunta de
sus conductas. Por el contrario, la determinacion de la sancién fue precedida de la
individualizacion correspondiente respecto de cada persona, mediante la ponderacion de los
siete criterios previstos en el articulo 138 del Reglamento, a partir de las circunstancias
particulares de cada caso.

En ese sentido, si bien respecto de los CC. ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ, EDGAR
ESTEBAN BONILLA LOPEZ, MIGUEL RICARDO BELTRAN RANGEL Y MARTIN OSVALDO
GRANADOS BUENDIA se determiné un grado de responsabilidad de menor intensidad, es decir
medio o bajo, segun el criterio de individualizacion de que se trate, que el correspondiente a la
C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ, respecto de quien se determiné un grado
alto, dicha diferencia fue expresamente considerada al momento de individualizar la
consecuencia juridica aplicable a cada una de las personas sancionadas.

No obstante, dicha diferencia en el grado de responsabilidad no necesariamente debe traducirse
en una diferencia en la duracién de la sancion, pues el articulo 128, inciso p., del Reglamento
establece como minimo para la suspensién de derechos partidarios el periodo de seis meses,
sin contemplar dentro de ese tipo de sancion un parametro temporal inferior que permita reflejar
un menor grado de responsabilidad mediante la reduccién de dicho plazo. Asi, respecto de los
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CC. ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ,
MIGUEL RICARDO BELTRAN RANGEL Y MARTIN OSVALDO GRANADOS BUENDIA, la
ponderacién de los elementos de individualizacién condujo a la aplicacién de dicho minimo
reglamentario.

Por su parte, aun cuando respecto de la C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ
se advirtié un grado de responsabilidad de mayor intensidad, la ponderacion integral de los
criterios previstos en el articulo 138 del Reglamento no aporté elementos suficientes que
justificaran incrementar la sancion por encima del minimo establecido en el articulo 128, del
propio ordenamiento. En consecuencia, esta Comision determiné que, también en su caso, el
periodo de seis meses resultaba proporcional y razonable frente a la entidad de la
responsabilidad acreditada y suficiente para cumplir con las finalidades preventiva y disuasoria
de la sancion.

Por tanto, la coincidencia en el periodo de seis meses no deriva de una equiparacion de los
grados de responsabilidad ni de una imputacion conjunta de las conductas, sino de que, una vez
realizada la ponderacién individual de cada persona, el minimo reglamentario resultdé ser la
consecuencia sancionadora proporcional y razonable en cada caso. De esta manera, las
diferencias existentes en el grado de responsabilidad fueron reconocidas y valoradas por esta
Comision, sin que ello obligara a establecer una diferencia temporal que, en el caso de los CC.
ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ, MIGUEL
RICARDO BELTRAN RANGEL Y MARTIN OSVALDO GRANADOS BUENDIA, resultaria
juridicamente imposible por debajo del minimo previsto reglamentariamente y que, respecto de
la C. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ, no encontré justificaciéon suficiente
para incrementar la sancién mas alla de dicho minimo.

d) EFECTOS

Una vez que se han declarado fundados, en lo conducente, los agravios materia del presente
Procedimiento y se ha determinado la responsabilidad individual de las personas acusadas, esta
Comision procede a establecer los efectos de las sanciones impuestas, precisando las
autoridades partidarias que, en el ambito de sus respectivas atribuciones, deberan llevar a cabo
los actos necesarios para su debido cumplimiento.

En consecuencia, respecto de las CC. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ,
ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ, MIGUEL
RICARDO BELTRAN RANGEL Y MARTIN OSVALDO GRANADOS BUENDIA, se VINCULA a
la Secretaria de Organizacion del Comité Ejecutivo Nacional de morena para que, en el ambito
de sus atribuciones, realice las gestiones necesarias a efecto de que quede debidamente
registrada la suspension de derechos partidarios impuesta a cada una de las personas referidas,
por el plazo de seis meses, contado a partir de que surta efectos la notificacion de la presente
Resolucion a cada una de ellas.

Asimismo, se VINCULA a la Comision Nacional de Elecciones para que, en el ambito de sus
atribuciones, tenga conocimiento de las suspensiones de derechos partidarios impuestas a las
personas referidas y, en su caso, adopte las medidas necesarias para garantizar su observancia
en los procesos internos de seleccién y postulacién en los que intervenga dicho Organo durante
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el periodo de suspensién correspondiente.

Lo anterior, de conformidad con lo establecido en los articulos 128, 130 y 138 del Reglamento
de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de morena, asi como en las disposiciones
aplicables del Estatuto de morena.

Por lo antes expuesto, fundado y motivado, con fundamento en lo establecido en los
articulos 49°, incisos a., h. y 0., 53°, 54°, 55° 64° y 65° del Estatuto de morena; TiTULO
OCTAVO, articulos 26 al 36, asi como en los articulos 121, 122, 123, 125, 128, 129, 130, 131,
132 y 138 del Reglamento de la Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia de morena, y
demas disposiciones estatutarias y reglamentarias aplicables, las y los integrantes de la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de morena:

RESUELVEN

PRIMERO. Se declaran INFUNDADOS los agravios atribuidos al C. JUAN CARLOS SOTO
CANALES, al no haberse acreditado su responsabilidad respecto de las conductas que le fueron
atribuidas en el presente Procedimiento.

SEGUNDO. Se ABSUELVE al C. JUAN CARLOS SOTO CANALES de las faltas materia del
presente Procedimiento.

TERCERO. Se declaran FUNDADOS los agravios atribuidos a la C. ROSA MARIA AZUCENA
NARVAEZ HERNANDEZ, asi como a los CC. ENRIQUE GUADALUPE BONILLA LOPEZ,
EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ, MIGUEL RICARDO BELTRAN RANGEL y MARTIN
OSVALDO GRANADOS BUENDIA, al haberse acreditado su responsabilidad en los términos
precisados en la presente Resolucion.

CUARTO. Se impone a los CC. ROSA MARIA AZUCENA NARVAEZ HERNANDEZ, ENRIQUE
GUADALUPE BONILLA LOPEZ, EDGAR ESTEBAN BONILLA LOPEZ, MIGUEL RICARDO
BELTRAN RANGEL y MARTIN OSVALDO GRANADOS BUENDIA la sancién consistente en
la SUSPENSION DE SUS DERECHOS PARTIDARIOS POR EL PLAZO DE SEIS MESES, en
términos de la presente Resolucion.

QUINTO. Se VINCULA a la Secretaria de Organizacion, a la Comision Nacional de
Elecciones, ambas del Comité Ejecutivo Nacional y al Consejo Estatal en la Ciudad de
México, todos de morena, para que, en el ambito de sus respectivas atribuciones y de
conformidad con la normativa partidaria aplicable, lleven a cabo los actos necesarios para el
debido cumplimiento de las sanciones impuestas en la presente Resolucion.

SEXTO. NOTIFIQUESE la Resolucion a las partes como en derecho corresponda.
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SEPTIMO. PUBLIQUESE la presente Resolucién en los estrados electrénicos de esta Comision
Nacional de Honestidad y Justicia, durante un plazo de setenta y dos (72) horas, de conformidad
con el principio de maxima publicidad, a fin de notificar a las y los militantes, simpatizantes y
demas interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

Asi lo resolvieron por unanimidad las y los integrantes de la Comisiéon Nacional de
Honestidad y Justicia de morena, de acuerdo con lo establecido
en el articulo 122, inciso f) del Reglamento de la CNHJ.

“DIALOGO Y CONCILIACION PARA LA TRANSFORMACION”

ALEJANDRA ARIAS MEDINA IRIS MARIA VA-RGBRIGUEZ BELLO
PRESIDENTA SECRETARIA
h

l i
‘.
3
EDUARDQO/AVILA VALLE JOSE ROMUA NANDEZ
COMISIONADO NARANJO
COMISIONADO

PMISIONADA
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