morena

Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia

México, D.F. a 16 de diciembre de 2015.
Expediente: CNHJ-CHIS-220-15.

ASUNTO: SE EMITE RESOLUCION
DEFINITIVA.

VISTOS para resolver los autos del recurso de queja identificado como Expediente
CNHJ-CHIS-220-15, promovido por los CC. Jovani Daniel Martinez Solano y
Marcelo Toledo Cruz, en contra de los CC. Victor Manuel Ancheyta Bringas,
Abraham Gomez José, Sandra Luz Pereda Coello, Carmelo Martinez
Sanchez, Lazaro Valencia Bustamante, Antonio Hernandez Cruz por diversos
actos presuntamente violatorios de los documentos fundamentales de MORENA
en el Estado de Chiapas.

RESULTANDO

ANTECEDENTES. Ante esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia se
presentan via electronica y en fisico dos escritos de queja e inconformidad, dichos
escritos expresan supuestas violaciones provocadas por los hoy demandados.

PRIMERO. Presentacion de escritos de Queja. Los escritos de inconformidad o
queja fueron presentados el dia ocho y veintitrés de septiembre segun consta en
el registro de este 6rgano jurisdiccional, los cuales fueron declarados procedentes
en el auto admisorio que esta Comision Nacional dicto en fecha ocho de octubre
del presente afio.

SEGUNDO. Acuerdo de admision. En fecha ocho de octubre del presente afio
esta Comision Nacional declard la admision de las quejas sefialadas en el punto
anterior, en el cual se declara la admision de los escritos de queja presentados por
los CC. Jovani Daniel Martinez Solano y Marcelo Toledo Cruz, se declara la
acumulacion de las mismas, se sefala dia y hora para tener verificativo la
audiencia establecida en el articulo 54 de nuestro estatuto, estableciendo medidas
cautelares y se declara la notificacion a las partes. Acordando lo siguiente.



‘ACUERDAN

I. Se admiten a tramite y sustanciacion los escritos de Queja
promovidos por los CC. Jovani Daniel Martinez Solano y Marcelo
Toledo Cruz en virtud de que cumple con los requisitos formales y
plazos establecidos en el Estatuto quedando inscrito en el libro de
gobierno de esta Comision bajo el numero de expediente al rubro
indicado.

II. Se declara la acumulacién de las quejas presentadas ante esta
comision el dia 8 (ocho) y 23 (veintitrés) de septiembre 2015 por los
C. Jovani Daniel Martinez Solano y Marcelo Toledo Cruz, toda vez
que, se sefialan los mismos actos en contra de las mismas personas,
quedando registradas bajo el nUmero de expediente al rubro indicado.
lll. Se dictan medidas cautelares consistentes en la suspension de
derechos provisional a los siguientes demandados los CC. Abraham
GOmez José, Sandra Luz Pereda Coello, Victor Manuel Ancheyta
Bringas y Antonio Hernandez Cruz.

IV. Se sefiala dia de audiencia que se llevara a cabo el 6 (seis) de
noviembre a las 10:30 horas en: calle Pedro Luis Ogazén 18, Col.
Guadalupe Inn, Del. Alvaro Obregén, México DF. Siendo este el
momento procesal oportuno para presentar y desahogar todas y cada
una de las pruebas en el presente asunto, siendo el actor y
demandado los responsables de presentar testigos, documentos y
cualquier probanza que acredite su dicho.

V. Notifiqguese el presente Acuerdo a la parte actora a los CC. Jovani
Daniel Martinez Solano y Marcelo Toledo Cruz por medio del correo

electrénico sefialado para estos fines
jovanidanielmartinezsolano@gmail.com y  smakto@hotmail.com
respectivamente. VI. Notifiquese el presente Acuerdo a la parte

denunciada, a los CC. Victor Manuel Ancheyta Bringas, Abraham
Gomez José, Sandra Luz Pereda Coello, Carmelo Martinez Sanchez,
Lazaro Valencia Bustamante, Antonio Hernandez Cruz y coOrrase
traslado de los escritos de Queja, otorgandoles un plazo maximo de
cinco dias habiles para que envien su contestacion correspondiente.
VII. Notifiquese el presente acuerdo al Comité Ejecutivo Nacional
para los efectos estatutarios correspondientes respecto de las
medidas cautelares.”



TERCERO. Audiencia de pruebas y alegatos. En fecha seis de noviembre de
dos mil quince se llevo a cabo audiencia de pruebas y alegatos, presentandose en
dicha audiencia por la parte actora el C. Jovani Daniel Martinez Solano y el C.
Marcelo Toledo Cruz al cual se le permiti6 el acceso a la audiencia tiempo
después de haber dado inicio para que presentara lo que en derecho le
correspondiera en via de alegatos, en acuerdo por las partes.

Por la parte demandada se present6 el C. Victor Manuel Ancheyta Bringas con su
representante el licenciado en Derecho Jorge Arturo Diaz Pérez.

Las partes no presentan testigos.

Siendo las once horas con cuarenta minutos se dio inicio a la audiencia por
acuerdo de las partes.

El actor Jovani Daniel Martinez Solana, se le da el uso de la voz y ratifica su
escrito inicial de queja en todas y cada una de sus partes incluso en las pruebas
ofrecidas en dicho escrito mencionando que no hay mas pruebas por ofrecer.

Se le da el uso de la voz a la parte demandada en la cual, entre escritos de
contestacion de la queja, pliego de posiciones a cargo de los hoy actores los
cuales se desahogaron en dicha audiencia quedando establecido en el acta
respectiva, asi como en la videograbacion de dicha audiencia.

El demandado en uso de la voz menciona que las palabras que manifesté durante
la conferencia de prensa no violan de manera grave los documentos basicos de
MORENA, sino que lo hizo en ejercicio de los principios del mismo.

Indica que preciso que MORENA y PAN eran partidos distintos. Menciona que lo
anico que hizo fue un reconocimiento.

Por otro lado el actor Jovani Daniel Martinez Solana, indica que el dia veintiuno de
julio que fue cuando se hizo la conferencia de prensa, el proceso electoral no
habia terminado. Manifiesta que la rueda de prensa mermé el animo de la
militancia, que se confundiera.

En la intervencién del actor el C. Marcelo Toledo Cruz, en via de alegatos, indica
que la conducta del demandado fue reprobable y que en una llamada al
coordinador de camparfia del acusado se le pregunto si se habia consultado con
alguien la decisién de apoyar al candidato del PAN a lo que contesto que, no, con
nadie y que de igual forma lo platico con el Sr. Andrés Lopez Beltran.



Posteriormente se realizaron diversos cuestionamientos para precisar ciertos
aspectos mencionados tanto en el escrito de Queja como durante la audiencia, y
siendo las trece horas con cuatro minutos del dia seis de noviembre del dos mil
quince se dio por cerrada y concluida de manera formal la audiencia de pruebas y
alegatos.

Quedando constancia que no se tiene registro alguno de la contestacion a la
Queja de los demandados siguientes Abraham Gdmez José€, Sandra Luz Pereda
Coello, Carmelo Martinez Sanchez, L4zaro Valencia Bustamante, Antonio
Hernandez Cruz, los cuales fueron notificados debidamente

Siendo todas las constancias que obran en el expediente, valorados los medios de
prueba en su totalidad conforme al articulo 54 del estatuto de MORENA, sin quedar
promocién alguna por desahogar vy,

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA es competente para conocer y resolver la queja antes mencionada,
de conformidad con lo que sefala el articulo 49 inciso a), b) y n) y 54 del Estatuto,
asi como del articulo 41 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 48 de la Ley General de Partidos Politicos.

SEGUNDO. Oportunidad de la presentacién de la queja. Resulta oportuna la
presentacion de la queja al aducir la violacién de nuestra documentacion basica,
pues ello puede ocurrir en cualquier momento al ser de tracto sucesivo y
continuado el perjuicio de la militancia y por tanto de nuestro instituto politico

TERCERO. Normatividad aplicable. Es aplicable en primera instancia la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en sus articulos primero,
14, 16, 17 y 41, el Estatuto vigente de MORENA y publicado en el Diario Oficial de
la Federacion el 25 de noviembre de 2014.

CUARTO. Procedencia y legitimacién. Los escritos de Queja admitidos
cumplieron con los requisitos de procedibilidad, que se establecen en el Articulo
54 del Estatuto, se presentan los escritos dentro de los plazos legales reconocidos
por esta comision, en la forma requerida para identificar quien presenta la queja,
contra quien ya sea militante u 6rgano partidista, los hechos o circunstancias que
seflala como presuntamente violatorios de las normas aplicables, en este caso
desde la normatividad interna hasta la legislacion en el &mbito publico aplicable.



Los promoventes son protagonistas del cambio verdadero, estdn debidamente
legitimados para acudir a este érgano jurisdiccional intrapartidario para hacer valer
sus derechos, en primera instancia de acceso a la justicia al interior de morena.

QUINTO. Acto reclamado y/o conducta denunciada. En las quejas presentadas
ante esta Comision se identifican diversos actos presuntamente violatorios de los
documentos basicos de MORENA. Para este considerando sirve como apoyo la
siguiente jurisprudencia. Jurisprudencia 3/2000, emitida por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, cuyo rubro sefiala:

‘AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR
DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE
CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR.

En atencién a lo previsto en los articulos 20., parrafo
1, y 23, péarrafo 3, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, que
recogen los principios generales del derecho iura novit
curia y da mihi factum dabo tibi jus (el juez conoce el
derecho y dame los hechos y yo te daré el derecho),
ya que todos los razonamientos y expresiones que
con tal proyeccibn o contenido aparezcan en la
demanda constituyen un principio de agravio, con
independencia de su ubicacién en cierto capitulo o
seccion de la misma demanda o recurso, asi como de
su presentacion, formulacion o construccion logica, ya
sea como silogismo o mediante cualquier férmula
deductiva o inductiva, puesto que el juicio de revision
constitucional electoral no es un procedimiento
formulario o solemne, ya que basta que el actor
exprese con claridad la causa de pedir, precisando la
lesion o agravio que le causa el acto o resolucion
impugnado y los motivos que originaron ese agravio,
para que, con base en los preceptos juridicos
aplicables al asunto sometido a su decision, la Sala
Superior se ocupe de su estudio”™.

! Tercera Epoca:

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-041/99. —Coalicion integrada por los partidos de la
Revolucion Democratica, del Trabajo y Revolucionario de las y los Trabajadores. —30 de marzo de 1999. —



Del C. Victor Manuel Ancheyta Bringas quien participo como candidato a la
alcaldia de Tuxtla Gutiérrez en el Estado de Chiapas se identifican como agravios,
el presunto apoyo al candidato del PAN el C. Francisco Rojas Toledo en
conferencia de prensa celebrada tres dias después de la eleccion en fecha
veintidoés de julio de dos mil quince, la cual fue convocada por el ya mencionado
candidato del PAN, de igual forma se identifica como agravio, la asamblea
celebrada el dia veinte de septiembre del presente afio con agremiados del
colectivo “social con morena”, en donde se sefala al C. Victor Manuel Ancheyta
Bringas, como dirigente del mismo.

SEXTO. Estudio de fondo del asunto. En cuanto a las Quejas presentadas por
los hoy actores referentes al demandado Victor Manuel Ancheyta Bringas, se
establece:

En la Queja presentada por el C. Marcelo Toledo Cruz, en el nimero cinco de su
narrativa de los hechos menciona lo siguiente:

5. Victor Manuel Ancheyta Bringas:

En las pasadas Elecciones, Victor Manuel Ancheyta Bringas, quien
particip6 como nuestro candidato a la alcaldia de Tuxtla Gutiérrez dio su
respaldo a Paco Rojas, Candidato del PAN.

Y se hace mencion de un link, donde se puede observar una nota del periédico la
jornada de fecha veintidos de julio de dos mil quince, continuando el numeral cinco
de su narrativa de los hechos de la siguiente manera:

“Victor Manuel Ancheyta Bringas, del partido Morena, levanta el brazo
al panista Francisco Rojas Toledo (al centro) candidato a la alcaldia de
Tuxtla Gutiérrez. La espirante de Movimiento Ciudadano, Alejandra
Peralta, también lo reconocid, y el militante del blanquiazul recibié ayer
mismo el respaldo de la dirigencia perredista. Segun el PREP, Fernando
Castellanos, postulado por la alianza panista, obtuvo una ventaja de 534”
La Jornada

Dicha manifestacion de apoyo fue tres dias después de las elecciones el
22 de Julio violentando los estatutos de morena.

Unanimidad de votos. Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-127/99. —Coalicién integrada por
los partidos Accion Nacional y Verde Ecologista de México. —9 de septiembre de 1999. —Unanimidad de
votos. Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-291/2000. — Coalicion Alianza por Querétaro. —1o0.
de septiembre de 2000. —Unanimidad de votos”.



De igual forma en el escrito de Queja presentado por el C. Jovani Daniel Martinez
Solano, en su capitulo de HECHOS, en el numeral dos, menciona lo siguiente:

2. En la mafiana del martes 21 de Julio de 2015, en conferencia de prensa,
citada en un hotel del poniente de la ciudad de Tuxtla Gutiérrez, por el
candidato del PAN a la alcaldia, Medico Francisco Antonio Rojas Toledo,
mejor conocido como Paco Rojas o Paco Moches. Frente a varios medios
locales y nacionales de comunicacion, declaro que reconocia el triunfo de
Paco Rojas, que, si fuere el caso, también estaria en su defensa y le
levanto la mano. Lo cual violenta severamente nuestros estatutos,
declaracion de principios y programa, donde claramente identificamos al
PRY y al PAN como integrantes de la mafia del poder y que han sostenido
este sistema politico, social y econémico caduco, en perjuicio de la mayoria
de los mexicanos. Ademas de conocerse de Paco Rojas de ser integrante
de la mafia del poder y formar parte de una red de corrupcion de trafico de
influencias.

Ambas partes presentan como pruebas, los reportajes y fotografias de la
conferencia de prensa, sefialando que dicha conferencia se llevé a cabo el martes
veintiuno de julio de dos mil quince y las notas periodisticas y de internet se
publicaron el dia veintidés de julio del presente afo.

A lo anterior el C, Victor Manuel Ancheyta Bringas, presento su escrito de
contestacion manifestando en su capitulo de hechos en el numeral dos, lo
siguiente:

2.- Este hecho es parcialmente cierto; es cierto en cuanto a que asisti a la
conferencia de prensa que convoco Francisco Rojas Toledo, en su caracter
de Excandidato a la presidencia Municipal de Tuxtla Gutiérrez, pero es falso
de toda falsedad que haya declarado que reconocia y apoyaba a este Ex
candidato, ya que mi participacion fue en los siguientes términos que para
ilustrar se transcribe y se soporta con la videograbacion del acto:
”Sentimos nosotros una obligacion ciudadana manifestar aqui al lado
de quien pareciera ser, por los datos que tenemos, que ya no tiene a
nadie quien lo rebase, manifestarle a él y a toda la sociedad, que este
servidor de ustedes y todo el equipo que me acompafia, venimos a
manifestar toda la solidaridad y nuestro compromiso de que si en
dado caso, el poder politico que todo lo quiere avasallar, que todo lo
guiere comprar y que todo lo quiere manipular, en caso dado de que
se anime a realizar una imposicion mas, en este caso del doctor Rojas,



estamos dispuestos a sumarnos a la defensa de la voluntad
ciudadana. Esa es la razon fundamental.

Precisamos, que pertenecemos a partidos diferentes, con ideologias
diferentes y tendencias diferentes, pero con un denominador comun:
El respeto que se debe tener ala voluntad de la mayoria ciudadana.
Asi es que, sin mas miramiento, esa es la razon de mi presencia. Se lo
manifesté anoche al doctor Rojas y hoy lo vengo a ratificar ante
ustedes, agradeciéndoles el que estén esta mafana.

A pregunta de un (reportero) de que si teniamos los numeros que
daban como ganador a Rojas; mi respuesta fue: El corte ultimo que
tuvimos nosotros a las 7:30 de la mafana, el doctor. Aventajaba con
aproximadamente -redondeado- 4,500 votos, en lo que parecia
irreversible con un porcentaje de casi el 95% de las actas computadas.
Sin embargo, yo creo que es bueno decir esto, si esa tendencia
contintla y al término de la contabilidad, lo que se presume que es el
triunfo del doctor, si esa presuncion ahora —porgque no estan los
numeros definitivos- se ratifica al término de los cOmputos y quieran
imponer o violar la decision ciudadana, estariamos nosotros como
ciudadanos y como equipo en la defensa de que se respete esa
voluntad de la mayoria de los ciudadanos”.

Texto del que en ningln momento se evidencia de que se haya violentado
severamente nuestros estatutos, declaraciones de principios y programas
como inadecuadamente lo hace notar el denunciante, sino que, al contrario,
estamos en defensa del voto tal y como lo mandata los articulos 5° y 6° de
nuestros estatutos que textualmente dicen: 5° inciso b, "Expresar con
libertad sus puntos de vista; ser tratado de manera digna y respetuosa,
escuchar y ser escuchado por sus compafieros, comparieras y dirigentes; y
comprometerse a cumplir con los principios, normas y objetivos de nuestro
partido”; y 6° inciso a): Combatir el régimen de corrupcidn y privilegios en
gue se ha fincado la conservaciéon de un régimen politico caduco y rechazar
en todos los &mbitos las coacciones que el poder pretende imponer sobre la
libertad y soberania popular; inciso b), “Combatir toda forma de coaccion,
presion y manipulacion de los procesos electorales y defender activamente
el voto libre y auténtico; rechazar terminantemente la compra del voto, para
lo que es indispensable convencer, persuadir a las y los ciudadanos
presionados para aceptar esta practica nefasta. Insistir en que, aun en
situaciones de extrema pobreza, el voto no debe venderse, ya que se
propicia un nuevo régimen de esclavitud, en el cual los pobres se
convierten en peones y los poderosos se asumen duefios de su libertad”;
Argumento que, si en otro momento el Partido Accion Nacional hubiese
tenido voluntad de hacer valer el reconocimiento del voto, como principio



democrético, nuestro pais hubiera tenido o no hubiese sido impuesto un
presidente espurio y se le hubiera dado el triunfo a nuestro Presidente
Legitimo.

Por otro lado, presenta el C. Victor Manuel Ancheyta Bringas, en su segundo
escrito referente a la Queja instaurada en su contra por el C. Marcelo Toledo Cruz,
manifiesta lo siguiente:

Que en los términos del presente ocurso, vengo a contestar la
improcedente y temeraria denuncia instaurada en mi contra con fecha
08 de Septiembre de la corriente anualidad por el C. MARCELO
TOLEDO CRUZ, en su caracter de presidente del Comité Ejecutivo
Estatal de Morena, manifestando en primer lugar que ese trata de una
falsa acusacion, toda vez que la nota periodistica del periédico “La
Jornada” de fecha 22 de Julio de 2015, en la que se publica una
fotografia en donde aparezco levantando la mano al candidato a la
Alcaldia de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, en la que se incluye el
siguiente texto: “Victor Manuel Ancheyta Bringas, del partido Morena,
levanta el brazo al panista Francisco Rojas Toledo (al centro)
candidato a la alcaldia de Tuxtla Gutiérrez” es una alusion
interpretativa del corresponsal de dicho periddico, misma que esta
fuera del contexto real, porque en esa ocasion textualmente dije:
”Sentimos nosotros una obligacion ciudadana manifestar aqui al
lado de quien pareciera ser, por los datos que tenemos, que ya
no tiene a nadie quien lo rebase, manifestarle a él y a toda la
sociedad, que este servidor de ustedes y todo el equipo que me
acompafia, venimos a manifestar toda la solidaridad y nuestro
compromiso de que si en dado caso, el poder politico que todo lo
quiere avasallar, que todo lo quiere comprar y que todo lo quiere
manipular, en caso dado de que se anime a realizar una
imposiciobn mas, en este caso del doctor Rojas, estamos
dispuestos a sumarnos a la defensa de la voluntad ciudadana.
Esa es larazon fundamental.

Precisamos, que pertenecemos a partidos diferentes, con
ideologias diferentes y tendencias diferentes, pero con un
denominador comun: El respeto que se debe tener a la voluntad
de la mayoria ciudadana.

Asi es que sin mas miramiento, esa es la razon de mi presencia.
Se lo manifesté anoche al doctor Rojas y hoy lo vengo a ratificar
ante ustedes, agradeciéndoles el que estén esta mafana.



De lo anterior se puede observar la aceptacion por parte del hoy demandado el C.
Victor Manuel Ancheyta Bringas, de haber participado en rueda de prensa
celebrada el dia martes veintiuno de julio de dos mil quince, dos dias después de
la eleccién en el estado de Chiapas, la cual fue convocada por el candidato a la
alcaldia de Tuxtla Gutiérrez Chiapas por parte del Partido Accion Nacional, en la
cual la decision de participar en dicha rueda de prensa, a dicho del C. Victor
Manuel Ancheyta Bringas, en audiencia de pruebas y alegatos celebrada en el
presente procedimiento; fue solo de él y de su equipo de trabajo, toda vez que el
candidato del PAN le solicito dias antes pudiera participar en dicha conferencia de

A pregunta de un (reportero) de que si teniamos los numeros que
daban como ganador a Rojas; mi respuesta fue: El corte ultimo
gue tuvimos nosotros a las 7:30 de la mafiana, el doctor.
Aventajaba con aproximadamente —redondeado- 4,500 votos, en
lo que parecia irreversible con un porcentaje de casi el 95% de
las actas computadas.

Sin embargo, yo creo que es bueno decir esto, si esa tendencia
contintia y al término de la contabilidad, lo que se presume que
es el triunfo del doctor, si esa presuncién ahora —porque no
estan los numeros definitivos- se ratifica al término de los
coOmputos y quieran imponer o violar la decision ciudadana,
estariamos nosotros como ciudadanos y como equipo en la
defensa de que se respete esa voluntad de la mayoria de los
ciudadanos”

Como se puede apreciarse en mi declaracién solo hago uso de mis
derechos establecidos en el Capitulo segundo; Articulos: Quinto
inciso B y C y Articulo Sexto, inciso A y B; del Estatuto de nuestro
partido, por lo que en ningin momento se violan los articulos
sefialados en la denuncia, como inadecuadamente afirma el
denunciante.

prensa.

Nuestro Estatuto en su articulo tercero inciso i) establece lo siguiente:

Articulo 3. Nuestro partido MORENA se construira a partir de los
siguientes fundamentos:

El rechazo a la subordinacién o a alianzas con representantes del
régimen actual y de sus partidos, a partir de la presunta necesidad
de llegar a acuerdos o negociaciones politicas pragmaticas, de
conveniencia para grupos de interés o de poder.



Asi mismo el articulo sexto de nuestro Estatuto establece lo siguiente:

Articulo 6. Las y los Protagonistas del cambio verdadero tendran
las siguientes responsabilidades (obligaciones).

b) Combatir toda forma de coaccion, presién o manipulacion
en los procesos electorales y defender activamente el voto
libre y autentico; rechazar terminantemente la compra del voto,
para lo que es indispensable convencer y persuadir a las y los
ciudadanos que son presionados para aceptar esta practica
nefasta. Insistir en que, aun en situaciones de extrema pobreza, el
voto no debe venderse, ya que se propicia un nuevo régimen de
esclavitud, en el cual los pobres se convierten en peones y los
poderosos se asumen duefios de su libertad.

d) Defender en medios de comunicacion, redes sociales y
otros medios a su alcance a los y las protagonistas del cambio
verdadero y dirigentes de nuestro partido, asi como los
postulados, decisiones, acuerdos y planteamientos que se realicen
en nombre de nuestro partido, de ataque de nuestros adversarios.

Por otro lado, el hoy demandado el C. Victor Manuel Ancheyta Bringas, en
audiencia de pruebas y alegatos celebrada el dia seis de noviembre de dos mil
quince y de la cual hay constancia por medio de videograbacion y del acta
respectiva que se lleva a cabo en dicha audiencia, manifest6 que el 95% de
prensa esta cooptada y que la foto en la que parece levantandole la mano al
candidato del PAN tiene un antecedente documental que la prensa no menciona,
por lo que manifiesta, se esta en una situacion de confusion.

De todo lo anterior se observa que el demandado reconoce que los medios de
comunicacién tienen una linea distinta a los principios de MORENA, y a sabiendas
de que estarian dichos medios de comunicacion, tomo la decision junto con su
equipo de trabajo en acudir a dicha conferencia de prensa.

Se observa que el hoy demandado no realizo mayor consulta para acudir a dicho
conferencia de prensa, intentando excusarse, mencionando en su escrito de
contestacion lo siguiente:

Como pueden apreciarse en mi declaracién solo hago uso de mis
derechos establecidos en el capitulo segundo; articulos: Quinto inciso
B y C y Articulo Sexto, inciso, A y B; del Estatuto de nuestro partido,



por lo que en ningln momento se violan los articulos sefialados en la
denuncia, como inadecuadamente afirma el denunciante.

Si bien es cierto los estatutos en su articulo quinto inciso B y C, asi como el
articulo sexto inciso A y B establecen lo siguiente:

Articulo 5. Las y los Protagonistas del cambio verdadero tendran las
siguientes garantias (derechos):

b. Expresar con libertad sus puntos de vista; ser tratado de manera
digan y respetuosa, escuchar y ser escuchado por sus compafieros,
compafieras y dirigentes; y comprometerse a cumplir con los
principios, normas y objetivos de nuestro partido;

c. Contribuir de manera decidida a la defensa y reconocimiento del
patrimonio y los derechos humanos econémicos, sociales, culturales y
politicos de las y los ciudadanos en lo individual y de las
colectividades que integran el pueblo de México, con el fin de lograr
su plena soberania.

Articulo 6. Las y los Protagonistas del cambio verdadero tendran las
siguientes responsabilidades (obligaciones).

a) Combatir el régimen de corrupcién y privilegios en que se ha
fincado la conservacion de un régimen politico que el poder pretenda
imponer sobre la liberta y soberania popular;

b) Combatir toda forma de coaccidn, presion o manipulacion en
los procesos electorales y defender activamente el voto libre y
autentico; rechazar terminantemente la compra del voto, para lo que
es indispensable convencer y persuadir a las y los ciudadanos que
son presionados para aceptar esta practica nefasta. Insistir en que,
aun en situaciones de extrema pobreza, el voto no debe venderse, ya
que se propicia un nuevo régimen de esclavitud, en el cual los pobres
se convierten en peones Yy los poderosos se asumen duefios de su
libertad.

En definitiva, en MORENA existe el respeto a la libertad de expresion, el respeto a
la persona y el reconocimiento a los derechos humanos, pero como protagonista
del cambio verdadero también existen obligaciones que se deben de cumplir, las
cuales estan establecidas en nuestros documentos béasicos, que para mayor
claridad se transcribe en los siguientes puntos:



Articulo 3. Nuestro partido MORENA se construird a partir de los
siguientes fundamentos:

1)) El rechazo a la subordinacion o a alianzas con representantes
del régimen actual y de sus partidos, a partir de la presunta
necesidad de llegar a acuerdos o0 negociaciones politicas
pragmaticas, de conveniencia para grupos de interés o de
poder.

Asi mismo el articulo sexto de nuestro Estatuto establece lo siguiente:

Articulo 6. Las y los Protagonistas del cambio verdadero tendran las
siguientes responsabilidades (obligaciones).

b) Combatir toda forma de coaccién, presién o manipulaciéon en
los procesos electorales y defender activamente el voto libre y
autentico; rechazar terminantemente la compra del voto, para lo
que es indispensable convencer y persuadir a las y los ciudadanos
gue son presionados para aceptar esta practica nefasta. Insistir en
que, aun en situaciones de extrema pobreza, el voto no debe
venderse, ya que se propicia un nuevo régimen de esclavitud, en el
cual los pobres se convierten en peones y los poderosos se asumen
dueiios de su libertad.

d) Defender en medios de comunicacion, redes sociales y otros
medios a su alcance a los y las protagonistas del cambio
verdadero y dirigentes de nuestro partido, asi como los
postulados, decisiones, acuerdos y planteamientos que se realicen
en nombre de nuestro partido, de ataque de nuestros adversarios.

Por otro lado, dentro de los diez puntos que articulan nuestro proyecto y nuestro
programa, el cual es parte de los documentos basicos de MORENA, en su
numeral tres, asi como el articulo 53, establece lo siguiente:

3. Por la democracia al servicio del pueblo y de la nacién y
contra el autoritarismo

El estado mexicano esta bajo el control de una minoria que utiliza el
poder publico en su beneficio. La oligarquia tiene secuestrada a las
instituciones. La constitucibn se viola sistematicamente. Las
elecciones no son libres y auténticas. Luchamos por recuperar el
principio de las soberanias populares plasmadas en nuestra



Constitucion para poner al Estado al servicio de |@s cidadan@s y de
la nacion a través de elecciones libres y auténticas, del sufragio
efectivo, con instituciones electorales que sirvan al pueblo y su
organizacion y la construccion de la democracia y no a la oligarquia
y los poderes facticos, pero mas alldA de la democracia
representativa, para MORENA la soberania popular implica mayor
participacion del pueblo en la toma de decisiones a través de la
consulta, el plebiscito, el referéndum, la revocacion del mandato, la
iniciativa popular y otras formas de participacion republicana.

Articulo 53. Se consideran faltas sancionables competencia de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia las siguientes:

a. La transgresion a las normas de los documentos basicos
de MORENA y sus reglamentos;

b. El incumplimiento de sus obligaciones previstas en los
documentos basicos de MORENA, sus reglamentos y
acuerdos tomados por los 6érganos de MORENA.

i. Las demas conductas que contravengan las disposiciones
legales y estatutarias que rigen la vida interna de
MORENA.

Como consecuencia a todo lo anterior esta comisién considera que el hoy
demandado y por este agravio en especifico, no se tuvo el conceso de los érganos
de MORENA en Chiapas, asi como de la militancia de morena, como de los
mencionados como seguidores del C. Victor Manuel Ancheyta Bringas, por lo que
de lo establecido anteriormente, es que dejo de cumplir con sus obligaciones
como militante de MORENA, en cuanto a la proteccién del voto, al respeto a la
militancia y al partido, la defensa ante medios de comunicacion y cualquier otro
medio, y es agravante el hecho de realizar declaraciones donde de antemano se
reconoce la no obtencion de la mayoria de la votacién cuando no ha existido un
dictamen final por parte de la autoridad correspondiente, ya que si bien es cierto el
Programe de Resultados Electorales Preliminares (PREP), solo nos da una
perspectiva del resultado final y no es la determinacion oficial.

Por otro lado, en cuanto a la acusacion que hace el C. Marcelo Toledo Cruz, en la
cual menciona lo siguiente:



Asi mismo en el transcurso de la semana de 20 de septiembre del
presente afo, circulo una invitacion en los WhatsApp para el dia 20
de septiembre a las 11 horas, en el salon espacio 2000, ubicado en el
callejon el brasilito N. 650 para una reunion informativa donde el
compafero Victor Manuel Ancheyta Bringas, era el que invitaba en
dicho mensaje.

Cabe mencionar que los integrantes en dicha asamblea son
agremiados del colectivo social con morena, quien dirige Victor
Manuel Ancheyta Bringas, dicha asamblea se realiz6 para informar
sobre el proceso de la campafa, haciendo hincapié que el partido
Morena no lo apoyo en la campafa.

En dicha reunién informativa se convirti6 en asamblea de un grupo
para Exponer la dinamica de la asamblea del 11 de octubre donde se
elegirian los consejeros Estatales, en dicha asamblea se propuso que
las gestatoria de tramites para la asamblea sera en la casa de
campafa ubicada en la av. Central Oriente, con los teléfonos 6110868
donde revisaran el listado general y poder asignar por quienes
votaran el nombre de los candidatos a participar y conquistar los
espacios directivos de Morena en el Estado de Chiapas mencionando
dos distritos en el que participaran por distrito VI un hombre y una
mujer Victor Manuel Ancheyta Bringas y Hortensia Calderén Garcia;
del distrito IX, dos hombres Juan Jesus Guillen Miceli y Dionisio del
Rio Rojas y dos mujeres Beatriz Eugenia Tovilla Gonzalez y Maria
Sonia Moreno Castillejos, todos ellos integrantes del Colectivo con
Morena”

A lo cual se presentaron audios como prueba donde se escucha un discurso del C.
Victor Manuel Ancheyta Bringas, el cual se valorara junto con todas las pruebas
presentadas por las partes para su respectiva valoracion.

Por otro lado el hoy demandado el C. Victor Manuel Ancheyta Bringas, respondio
en su escrito de contestacion lo siguiente:

Con relacion al segundo punto de la impetracién en el que se me
acusa de haber circulado una invitacién para celebrar una reunion
informativa sobre el proceso de la campafia en la que segun hice
hincapié que el partido Morena no me apoyo en la campafa y que
en dicha reunidén se convirtio en asamblea del grupo denominado
“Colectivo social con morena del cual se dice que soy si dirigente”



para exponer la dinamica de la asamblea del 11 de octubre donde
se erigirian consejeros estatales, donde revisariamos el listado
general y poder asignar por quien votar el nombre de los candidatos
a participar y conquistar los espacios directivos de morena en el
Estado de Chiapas, mencionando dos distritos en que
participariamos, por el DISTRITO VI un hombre y una mujer, un
servidor Victor Manuel Ancheyta Bringas y Hortensia Calderdn; del
DISTRITO IX, dos hombres, Juan Jesus Guillen Miceli y Dionisio del
Rio Rojas y dos mujeres, Beatriz Eugenia Tovilla Gonzalez y Maria
Sonia Moreno Castillejos, todos ellos integrantes del Colectivo Con
Morena.

Al respecto preciso lo siguiente:

Si bien es cierto que convoque en mi caracter de excandidato a una
reunién el dia 20 de septiembre del 2015, en el salon “Espacio 2000”
ubicado en Callején el Brasilito de la Cd. De Tuxtla Gutiérrez,
Chiapas, en ningin momento fue reunion del Colectivo Con Morena,
de la que por cierto no he sido ni tampoco soy su dirigente como lo
sefialan los actores en su denuncia, la reunion fue convocada en mi
caracter de Excandidato a la presidencia municipal y el verdadero
motivo fue agradecer a los ciudadanos tuxtlecos simpatizantes y
militantes de Morena, por el apoyo de 15,300 votos otorgados a mi
persona como candidato a la presidencia municipal de nuestro
partido en el proceso electoral pasado, consideracién que hicimos
patente y le solicitamos de manera verbal al comité estatal, peticion
gue nunca fue atendida, y nos vimos en la necesidad de informar a
los ciudadanos y militantes tuxtlecos los resultados del proceso
electoral, en la cual se informé que con la votacion obtenida por
nuestro partido alcanzo el tercer lugar de las votaciones y con ello
un espacio para ocupar una regiduria plurinominal que recayo en la
Candidata a Sindico municipal Profa. Beatriz Eugenia Tovilla
Gonzalez; con esto dejamos claro cudl fue el objetivo de la reunion.

Con respecto a que en dicha reunion se revisaron los listados
generales y se asignaron por quien votar de los nombres antes
seflalados para los distritos VI y IX, niego categéricamente dicha
acusacion, toda vez que lo que se hizo fue informar del proceso
interno de eleccién de nuestro partido en donde podrian participar
todos los militantes de Morena, al informar lo siguiente quienes eran
militantes preguntaron como podian saber si estaban registrados en
el padron del partido, informandoles que podian hacerlo por internet



en la pagina “morena.si”, por lo que algunos manifestaron no poder
realizar, y por tal motivo se les ofreci6 que quienes no tuvieran
posibilidad de acezar al internet, podian pasar al domicilio del C.
Manuel Orlando Licea y Figueroa, militante del partido quien se ha
caracterizado por su apoyo al mismo, sita en Avenida Central
Oriente No. 1042, domicilio que funciono como casa de campafa
para poderlos apoyar.

De lo anterior y de las pruebas aportadas por las partes, se desprende la
existencia de un grupo denominado “Colectivo Social con Morena”, se desprende
de la misma forma que dicha reunion si se llevo a cabo en dia y hora sefialados, la
cual fue convocada por el C. Victor Manuel Ancheyta Bringas.

De dichos elementos presentados ante esta comision, no se pudo acreditar el
dicho del actor en donde menciona que dicha reunién se convirti6 en asamblea
para determinar personas que intervendran, votaran y seran votadas en
asambleas distritales electivas.

Por lo que esta comisién determina la no responsabilidad en cuanto a este agravio
por parte del C. Victor Manuel Ancheyta Bringas, estableciendo que esta Comision
Nacional de Honestidad y Justicia, estar4 atenta al cumplimiento cabal de los
documentos basicos de MORENA los cuales son claros y establecen lo siguiente:

Articulo 3. Nuestro partido MORENA se construird a partir de los
siguientes fundamentos.

g. la filiacion seréa individual, personal, libre pacifica y voluntaria, sin
corporativismos de ninguna indole; sin que se permitan facciones,
corrientes o grupos que vulneren la soberania del partido, es
decir, su capacidad exclusiva de direccion general.

Por otro lado, en la queja presentada por el acto el C. Marcelo Toledo Cruz,
presenta diversos agravios en contra de los CC. Abraham Gomez José, Sandra
Luz Pereda Coello, Carmelo Martinez Sanchez, Lazaro Valencia Bustamante,
Antonio Hernandez Cruz, de los cuales no presento domicilios para poder
notificar a todos y cada uno de los hoy demandados por lo que esta Comision se
vio imposibilitada para llevar a cabo las respectivas notificaciones de los C.
Carmelo Martinez Sanchez, Lazaro Valencia Bustamante, Antonio Hernandez
Cruz, por lo que para no violentar sus derechos y dejarlos en estado de
indefensién, esta Comision Nacional de Honestidad y de Justicia declaro
improcedentes las acusaciones sefialadas a dichos demandados.



Con respecto a los C. Abraham Gomez José y Sandra Luz Pereda Coello, se les
notifico en tiempo y forma, como se acredita en las actuaciones del presente
asunto, respetandoles en todo momento su derecho de audiencia, y demas
derechos establecidos en la Constitucion Politica de los Estado Unidos Mexicanos,
asi como en las normas fundamentales de nuestro Estatuto, de lo anterior esta
Comisién no cuenta con registro alguno fisico o digital, de promocién a nombre de
Abraham Gomez José, ni de Sandra Luz Pereda Coello.

Por lo que dentro de las acusaciones que se hacen a los demandados se
establecen las siguientes:

2. Abraham Gomez José, se afiliado a morena al principio del
movimiento se ha manifestado ser izquierdista y ser obradorista
de corazbén, pero por intereses personales y cabalmente
econémicos este compafiero declino al Partido de Movimiento
Ciudadano para formar parte de la representacion del mismo
ante IEPC en los afios 2013-2014, en el proceso de elecciones
de candidatos de morena en la pasada jornada electoral 2014-
2015 en el estado de Chiapas, él tuvo acercamiento con el
comité para dejar en claro sus intenciones de pretender la
candidatura a la presidencia municipal de Tuxtla Gutiérrez,
exigiendo la baja del candidato no obstante a tal negativa
aplicando el principio juridico el primero en tiempo primero en
derecho se neg6, por lo que hizo lo propio le hacer efectiva su
informidad a través de la red social llamada FACEBOOK, por lo
posteriormente nuevamente declina por intereses propios al pri-
verde.

a. Sandra Luz Pereda Coello, se le reconoce la valentia de la
compafiera que participo a la candidatura del Distrito 23 de Villa
Flores Chipas por morena, esta compafiera surge de las filas del
PRD, pero se le acobijo para representar a morena en la
candidatura a diputacion de mayoria relativa; la inconformidad de
esta compafiera es la forma voluble de su temperamento que
con agresiones verbales se dirige al personal administrativo del
comité, y de realizacion de actos politicos que ponen en tela de
juicio la ideologia del morena, la comparfiera hace participacion
directa al estar en una manifestacion organizada por el candidato
del PAN a la presidencia municipal de Tuxtla Gutiérrez, donde
en sefial de apoyo asiste dando respaldo al candidato, asimismo



anexo video donde ella se encuentra arriba de una camioneta
donde dichos personajes dan sus discursos.

Con relacion a lo anterior nuestro Estatuto establece lo siguiente:

Articulo 3. Nuestro partido MORENA se construira a partir de
los siguientes fundamentos.

El rechazo a la subordinacion o a alianzas con
representantes del régimen actual y de sus partidos, a partir
de la presunta necesidad de llegar a acuerdos o
negociaciones politicas pragmaticas, de conveniencia para
grupos de interés o de poder.

Articulo 53. Se consideran faltas sancionables competencia de
la Comision Nacional de Honestidad y de Justicia las

siguientes:

b. La transgresion a las normas de los documentos basicos de
MORENA vy sus reglamentos;

c. El incumplimiento de sus obligaciones previstas en los
documentos béasicos de MORENA, sus reglamentos y
acuerdos tomados por los 6rganos de MORENA.

g. Ingresar a otro partido o aceptar ser postulado como

candidato por otro partido.

J-

Por lo anterior y al no ejercer su derecho concedido dentro del presente
procedimiento, se les tienes por rebeldes dentro del procedimiento, por lo que se
tienen por ciertos todos y cada uno de los sefialamientos hechos en la Queja que
dio inicio a este proceso, por lo que esta comisién determina de parte demandada
los C. Abraham Gdmez José y Sandra Luz Pereda Coello, haber cometido faltas
graves al apoyar por distintos medios a otros partidos politicos. Lo cual se
considera como una falta grave, esta Comision nacional determina la expulsion de

Las demas conductas que contravengan las disposiciones
legales y estatutarias que rigen la vida interna de MORENA.

los C. Abraham Gdmez José y Sandra Luz Pereda Coello.



Por todo lo anterior y con fundamento en los articulos 3, 6, 53, 54, 64, en los
principios y programa de lucha y demés relativos y aplicables de nuestro Estatuto,
esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

RESUELVE

PRIMERO. Se sanciona al C. Victor Manuel Ancheyta Bringas con la
suspension de sus Derechos Partidarios por un afo, contado a partir del ocho de
octubre de dos mil quince, a partir del considerando SEXTO de la presente
Resolucion.

SEGUNDO. Derivado de lo anterior, se sanciona al C. Victor Manuel Ancheyta
Bringas con la destitucién del cargo en los érganos de representacion y direccion
de MORENA vy la inhabilitacion para participar en los 6rganos de direccion y
representacion de MORENA o para ser registrado como candidato a puestos de
eleccion popular.

TERCERO. Se sanciona a los C. Abraham Gomez José y Sandra Luz Pereda
Coello, con la cancelacién del registro en el Padron Nacional de Protagonistas del
Cambio Verdadero de MORENA y el impedimento para ser postulados como
candidatos externos.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte quejosa los CC. Jovani
Daniel Martinez Solano y Marcelo Toledo Cruz.

QUINTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte denunciada, los CC. Victor
Manuel Ancheyta Bringas, Abraham Gomez José y Sandra Luz Pereda Coello,
para los efectos estatutarios y legales a los que haya lugar.

SEXTO. Archivese este expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia
de MORENA.

“Solo el pueblo organizado puede salvar a la Nacién”
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