Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 23 de octubre del 2023

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ORDINARIO

PONENCIA 1l

ACTORA: LIDIA OLMEDO CRUZ

DEMANDADO: RENE MIRANDA
PALLARES

EXPEDIENTE: CNHJ-HGO-100/2023

COMISIONADA: ZAZIL CITLALLI CARRERAS
ANGELES

SECRETARIA DE PONENCIA: AIDEE JANNET
CERON GARCIA

CQLABORACION: JANET ABIGAIL BAILON
PEREZ

ASUNTO: Se emite Resolucion.

C. LIDIA OLMEDO CRUZ
PRESENTE

Con fundamento en los articulos 59 al 61 del Estatuto del partido politico MORENA, asicomo
en los numerales 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y de conformidad con el Acuerdo
emitido por esta Comision Nacional del 23 de octubre del afio en curso, el cual se anexa a
la presente; se le notifica del mismo y le solicitamos:

UNICO. Que, en forma inmediata a su recepcion, envie por este medio el acuse
de recibido de la presente a la direccién de correo electrénico cnhi@morena.si

MTRA. AIDEE JANNET CERON GARCIA
SECRETARIA DE LA PONENCIA 2
COMISION NACIONAL DE HONESTIDAD Y JUSTICIA


mailto:cnhj@morena.si
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Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 23 de octubre del 2023

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ORDINARIO

PONENCIA Il

ACTORA: LIDIA OLMEDO CRUZ

DEMANDADO: RENE MIRANDA
PALLARES

EXPEDIENTE: CNHJ-HGO-100/2023

COMISIONADA: ZAZIL CITLALLI CARRERAS
ANGELES

SECRETARIA DE PONENCIA: AIDEE JANNET
CERON GARCIA

COLABORACION: JANET ABIGAIL BAILON
PEREZ

ASUNTO: Se emite Resolucion.

VISTOS para resolver con los autos que obran en el Expediente CNHJ-HGO-
100/2023 motivo del recurso de queja presentado por la C. LIDIA OLMEDO CRUZ
en contra del C. RENE MIRANDA PALLARES, concretamente por: “Calumnias
cometidas en contra de su persona.”; del cual se desprenden supuestas faltas a
nuestra normatividad; por lo que se emite la presente resolucién

GLOSARIO
Actora Lidia Olmedo Cruz.
Demandado Rene Miranda Pallares.
Actos Calumnias cometidas en contra de su persona
Reclamados
Morena Partido politico nacional Morena.




Ley de Medios Ley  General Del Sistema De Medios de
Impugnacion.

Estatuto Estatuto de Morena.

Reglamento Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia.

CNHJ Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
Morena.

LGIPE Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

1)

2)

3)

4)

5)

RESULTANDO

De la recepcion de la queja. - La queja motivo de la presente Resolucion fue
presentada por la C. LIDIA OLMEDO CRUZ en contra del C. RENE MIRANDA
PALLARES; de manera electronica ante este érgano partidario en la fecha 14
de julio del 2023; y el 17 de julio del 2023 en oficialia de partes registrado bajo
el folio 640dicho recurso fue interpuesto por la comision de posibles faltas y
trasgresiones a la normatividad de MORENA, consistentes en calumnia y/o
denostacion.

Del Acuerdo de Prevencién. - En fecha 31 de julio del 2023, la CNHJ emitio
Acuerdo de Prevencion, mediante el cual se solicité a la actora que subsanara
deficiencias contenidas en el recurso interpuesto.

Desahogo de la Prevencion. — En fecha 02 de agosto del 2023, la parte actora
desahogo la prevencién, subsanando en tiempo y forma las deficiencias del
recurso de queja, via correo electronico en la cuenta oficial de esta CNHJ de
MORENA.

Del Acuerdo de Admisidn. - En fecha 17 de agosto del 2023, el presente
organo partidario procedié mediante Acuerdo de Admisién, a dar sustanciacion
al medio de impugnacion.

Derivado de lo anterior esta Comision Nacional procedio a notificar a las partes
y corri6 traslado a| demandado del recurso interpuesto en su contra, con los
anexos correspondientes, de acuerdo con el articulo 29 del Reglamento de la
CNHJ, para que realizara las manifestaciones correspondientes.

De la contestacion de la Queja. — En fecha 21 de agosto el demandado dio
contestacion a la queja via correo electrénico y el dia 22 de agosto, ambas del
2023; el actor presento su escrito de contestacion mediante documento fisico
en oficialia de partes, mismo que fue registrado con el numero de folio 834.




6) Del acuerdo de Vista. - En fecha 30 de agosto del afio en curso se emitié
Acuerdo de Vista para la parte actora, para que manifestara lo que a su derecho
convenga.

7) Desahogo a la Vista. — En fecha 2 de septiembre del 2023 la parte actora dio
contestacion a la Vista, via correo electronico.

8) Del Acuerdo de Fijacién de Audiencia y la Audiencia Fisica. - Siguiendo la
secuela procesal, en fecha 08 de septiembre del 2023; se emitié Acuerdo de
Fijacion de Audiencia Fisica, notificando debidamente a las partes.

9) De las Audiencias. - En fecha 12 de septiembre del 2023, se llevaron a cabo
las audiencias estatutarias contempladas en el articulo 54 del estatuto; mismas
gue por su naturaleza se desahogaron en la modalidad presencial por el tipo de
pruebas ofrecidas; en las cuales asistieron la parte actora y sus testigos; sin
embargo, por la parte demanda no se presentd persona alguna o representante
alguno.

Por lo que, no habiendo mas diligencias por desahogar, se turnaron los autos
para emitir la presente Resolucion que en derecho corresponde.

CONSIDERANDO
1. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA es competente para
conocer del presente medio de impugnacion, atento al contenido de los articulos 47,
49, 54 y 55 del Estatuto de MORENA; y 39, 40 y 41 de la Ley General de Partidos,
al tratarse de asuntos internos que deben ser dirimidos de manera uniinstancial por
la autoridad jurisdiccional partidista.

2.- PROCEDENCIA.

Se surten los requisitos de procedencia sefialados en el articulo 54 del Estatuto de
MORENA; 19 del Reglamento de esta CNHJ; 9 de la Ley de Medios, y 465 de la
LGIPE.

2.1 FORMA.

El recurso de queja promovido por la parte actora, fue presentado de forma
electronica ante el presente 6rgano jurisdiccional el 14 de julio y el 17 de julio del
2023, en oficialia de partes registrado con el numero de folio 000640. En dicho
documento se hizo constar el nombre de la promovente, domicilio y correo
electrénico para oir y recibir notificaciones, siendo posible la identificacién del acto
reclamado y el demandado; de igual manera, se hacen constar los hechos que
impugna en su recurso, el agravio, el ofrecimiento de pruebas y la firma autografa.



2.2 OPORTUNIDAD.

El recurso presentado es oportuno porque, el mismo se recibié en el tiempo y
forma, tal y como se establece en el articulo 27 del Reglamento de la CNHJ.

2.3 LEGITIMACION.

Las partes estan legitimadas por tratarse de militantes de morena, de conformidad
con el articulo 56° del Estatuto.

3.- ESTUDIO DE FONDO

Planteamiento del caso. El presente asunto tiene su origen en el recurso de queja
presentado ante esta Comision Nacional por la C. LIDIA OLMEDO CRUZ en contra
de supuestos actos violatorios de la normatividad partidista por parte del C. RENE
MIRANDA PALLARES, consistente en: “Calumnias cometidas en contra de su
persona.”

Por lo anterior, el problema a resolver es, si efectivamente, el C. RENE MIRANDA
PALLARES ha incurrido en faltas estatutarias consistentes en actos relatados en el
recurso de queja de la actora.

3.1 METODO DE ANALISIS DE LOS MOTIVOS DE INCONFORMIDAD.

Se abordara el agravio sefialado por la parte actora, el cual se desprende de la
narracion de hechos del escrito inicial de queja, misma que contiene el siguiente
agravio, a decir:

“HECHOS

“...Que el pasado dia 8 de julio de 2023, estando reunidos varios comparieros
Militantes de morena e integrantes todos del Comité de Base de Ciudad
Sahagun, calle Guerrero niumero 100, Colonia Dina, alrededor de las 20
horas, cuando estabamos desahogando varios puntos del orden del dia y
cuyo moderador el C. Pedro Hernandez Lopez, presidia la mesa, el
compafiero RENE MIRANDA PALLARES, quien, igual que la suscrita ostenta
el cargo de regidor en este municipio, a través de su argumentacion, expuso
‘todo esto ha venido descomponiendo desde el mes de diciembre del afo
pasado, en la que la regidora aqui presente refiriéndose a mi persona fue
‘maiceada” porque le voto a favor a la presidenta Municipal, (la actual
alcaldesa Marisol Ortega Lopez, también del partido morena) “misma que aqui
me trajo dinero a la oficina y tengo pruebas”, cabe mencionar que cuando
realizo esta acusacion dio la espalda a los miembros del comité dirigiéndose
a la puerta de salida. Esta aseveracion es una absoluta calumnia y a pesar de
ello asi lo menciono en esta reunién, en un tema en el cual el punto era la
circunstancia que rodea respecto a la creacion de un Banco de Bienestar en
este Municipio, y que este regidor, ha mantenido una actitud de rechazo de



gue se instale, contraviniendo los acuerdos de nuestro Comité. Sin embargo,
la acusacion que lanzo y que compafieros del partido presentes testimoniaron
de manera fehaciente, y que representa una violacion grave a mi dignidad
como persona, asi como una acusacion muy delicada y dicha sin ningun
fundamento.

Me causa un dafio moral y vulnera mis derechos como integrante de un
Comité base ya que dicho compafiero vulnero mi dignidad como persona y
como representante de morena en este municipio. ...”

Por lo que, derivado de los hechos narrados por la parte actora, serdn estudiados
los siguientes agravios:

1. Dafio moral y vulnerar sus derechos como integrante de un Comité
Base.

Lo anterior se desenvuelve en aplicacién de la Jurisprudencia 3/2000, emitida por
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, cuyo
rubro sefiala:

‘AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE
PEDIR.

En atencién a lo previsto en los articulos 20., parrafo 1, y 23, parrafo 3, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, que
recogen los principios generales del derecho iuranovit curia y da
mihifactumdabo tibi jus (el juez conoce el derecho y dame los hechos y yo te
daré el derecho), ya que todos los razonamientos y expresiones que con tal
proyecciéon o contenido aparezcan en la demanda constituyen un principio de
agravio, con independencia de su ubicacion en cierto capitulo o seccion de la
misma demanda o recurso, asi como de su presentacion, formulacion o
construccion légica, ya sea como silogismo o mediante cualquier féormula
deductiva o inductiva, puesto que el juicio de revisién constitucional electoral
no es un procedimiento formulario o solemne, ya que basta que el actor
exprese con claridad la causa de pedir, precisando la lesién o agravio que le
causa el acto o resolucion impugnado y los motivos que originaron ese agravio,
para que, con base en los preceptos juridicos aplicables al asunto sometido a

su decisién, la Sala Superior se ocupe de su estudio”.
3.2DEL ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS.

Por economia procesal y dado que no hay obligacién legal de transcribir
textualmente en la presente resolucion las alegaciones expuestas en via de agravio,
la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia procede a su estudio, tomando en
cuenta las siguientes consideraciones:

A continuacién, se entrara al estudio del agravio sefialado en el considerando 3.1
de esta resolucion, determinando lo que en derecho corresponda, ponderando en



todo momento el principio pro persona como criterio hermenéutico “en virtud del cual
se debe acudir a la norma mas amplia o a la interpretaciéon més extensiva, cuando
se busca proteger derechos, e inversamente a la norma o interpretacion mas
restringida, cuando se trata de establecer restricciones permanentes al ejercicio de
los derechos. Asi como el principio de progresividad o “principio de integridad
maximizadora de los derechos”, el cual patentiza que el disfrute de los derechos
siempre debe mejorar; puesto que ninguna disposicion puede ser interpretada en el
sentido de que “limite el goce y ejercicio de cualquier derecho o libertad que pueda
estar reconocido de acuerdo con las leyes, de acuerdo a lo sefialado en el articulo
1y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”; por lo que este
organo jurisdiccional da observancia a los principios antes descritos.

Con respecto al Agravio sefialado en el apartado 3.1 de esta resolucién, respecto
de causarle un dafio moral y vulnerar sus derechos como integrante de un Comité de
Base, se declara INFUNDADO, sustentando bajo la exposicion de motivos siguiente:

De acuerdo al articulo 53 de nuestro reglamento, dicta que quien afirma esta
obligado a probar, sumado a lo anterior de acuerdo al articulo 19 inciso g) del mismo
ordenamiento mencionado, es obligacion de las partes aportar las pruebas
necesarias para probar su dicho, mismas que se deberan concatenar con los
hechos narrados para poder relacionaros y lo que se pretende acreditar.

El caudal probatorio aportado por la promovente resulta insuficiente para crear la
conviccion necesaria del hecho denunciado en el presente 6érgano resolutor.

Toda vez que las pruebas ofrecidas por la parte actora no dan prueba plena de su
dicho, ya que se considera como indicio la prueba testimonial de acuerdo a lo
estipulado en el articulo 87 parrafo tercero del Reglamento, ademas como se
menciona dicha prueba debe de ser adminiculada con otras pruebas para crear la
conviccion necesaria, no obstante, la promovente no aporto otras pruebas para
sustentar su dicho.

Lo anterior se desenvuelve en aplicacion de la Jurisprudencia 12/2010, emitida
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
cuyo rubro sefiala:

“‘CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
CORRESPONDE AL QUEJOSO O DENUNCIANTE.

De la interpretacion de los articulos 41, base lll, apartado D, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del Codigo Federal de
Instituciones 'y Procedimientos Electorales, se advierte que, en el
procedimiento especial sancionador, mediante el cual la autoridad
administrativa electoral conoce de las infracciones a la obligacion de
abstenerse de emplear en la propaganda politica o electoral que se difunda en
radio y television, expresiones que denigren a las instituciones, partidos
politicos o calumnien a los ciudadanos, la carga de la prueba corresponde al
guejoso, ya que es su deber aportarlas desde la presentacién de la denuncia,
asi como identificar aquellas que habran de requerirse cuando no haya tenido



posibilidad de recabarlas; esto con independencia de la facultad investigadora
de la autoridad electoral.”

La falta de elementos probatorios necesarios en la queja, constituye un obstaculo
para que la autoridad jurisdiccional pueda contar con los elementos necesarios para
tener la certeza de los hechos denunciados.

La CNHJ igual que todas las autoridades del pais tiene la obligacién de fundar y
motivar sus actuaciones conforme a los articulos 14 y 16 constitucional, no obstante,
la falta de elementos probatorios qué den certeza y fundamento de los hechos
denunciados del presente asunto, hace imposible la imposicion de sancion alguna.

3.3PRUEBAS OFERTADAS POR EL PROMOVENTE.

+ Las Documentales publicas
*+ LaTestimonial

3.4 PRUEBAS OFERTADAS POR LA PARTE DEMANDADA

+ Las Documentales publicas
+ Las Documentales privadas

 LaTestimonial

« LaTécnica

* LaPresuncional legal y humana
* Lalnstrumental de actuaciones

3.5 VALORACION DE PRUEBAS.

Las pruebas presentadas ante este 6Organo jurisdiccional intrapartidario, seran
analizadas bajo el sistema libre de valoracién de la prueba, atendiendo a lo
establecido en el articulo 14 de la Ley de Medios, asi como por el articulo 462 de la
LGIPE, los cuales establecen:

“Articulo 14.

(...).

1.- Para la resolucién de los medios de impugnacién previstos en esta ley, sélo
podran ser ofrecidas y admitidas las pruebas siguientes:

a) Documentales publicos;

b) Documentales privados;

c) Técnicas;

d) Presunciones legales y humanas; y
e) Instrumental de actuaciones



“Articulo 462.

1.- Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su conjunto,
atendiendo a las reglas de la logica, la experiencia y de la sana critica, asi
como a los principios rectores de la funcién electoral, con el objeto de que
produzcan conviccion sobre los hechos denunciados.

2.- Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en
contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se
refieran.

3.- Las documentales privadas, técnicas, periciales, e instrumental de
actuaciones, asi como aquéllas en las que un fedatario publico haga constar
las declaraciones de alguna persona debidamente identificada, s6lo haran
prueba plena cuando a juicio del 6rgano competente para resolver generen
conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados, al concatenarse con los
demas elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes,
la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan entre si.

4.- En el caso de existir imposibilidad material para compulsar las copias
simples que obren en el expediente, éstas tendran Unicamente el valor de un
indicio”.

Asimismo, sirve como fundamento para la valoracion de pruebas lo previsto en
los articulos 86 y 87 del Reglamento de esta Comision Nacional de Honestidad
y Justicia, mismos que establecen:

“Articulo 86. La CNHJ goza de la mas amplia libertad para hacer el andlisis
de las pruebas rendidas, con base en el sistema de libre valoracion de la
prueba.

Articulo 87. Los medios de prueba seran valorados por la CNHJ atendiendo
a las reglas de la l6gica, de la sana critica y de la experiencia, asi como de los
principios generales del Derecho, leyes aplicables en forma supletoria y la
jurisprudencia, entre otras.

Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en
contrario, respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se
refieran.

Las documentales privadas, las técnicas, la Presuncional en su doble aspecto,
la instrumental de actuaciones, la testimonial y la confesional, solo haran
prueba plena cuando a juicio de la CNHJ las afirmaciones de las partes, la
verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan entre si,
generen conviccion sobre la veracidad de los hechos afirmados.”



3.5.1 ANALISIS DE LAS PRUEBAS DE LA PARTE ACTORA.

oferente

prueba

Consistente en:

Valoraciéon

Actora: Lidia Olmedo

Cruz

Documental publica

copia simple de Ia
credencial para votar

Dicha prueba posee valor
probatorio  pleno de
acuerdo al articulo 59 del
Reglamento.

Se tiene por pleno que la
actora es quien dice ser.

Documental publica

Copia simple de Ila
credencial emitida por
el municipio de
Tepeapulco, Hidalgo,
gue la acredita como
regidora del
ayuntamiento.

Dicha prueba posee

valor probatorio pleno de
acuerdo al articulo 59 del
Reglamento.

Se tiene por pleno que la
actora es Regidora del
Ayuntamiento en el
Municipio Tepeapulco.

Documental publica

Copia simple de
Afiliacion al partido
MORENA

dicha prueba posee

valor probatorio pleno de
acuerdo al articulo 59 del
Reglamento.

Se tiene por pleno que la
actora es militante de
Morena.

Testimonial

A cargo de los CC.
David Guevara Pérez

Guillermo Ponce Avilés,
Pedro Hernandez
Lépez, Guadalupe
Mufioz Benitez y Alicia
Juarez Gonzalez

Dicha prueba es indicio
de acuerdo al articulo 87
del Reglamento.

Si bien es cierto que los
testigos afirmaron estar el
dia y la hora que ocurrié
el hecho.

No manifiestan que tal
acto le haya causado un
dafio a la parte actora.




3.5.2 ANALISIS DE LAS PRUEBAS APORTADAS POR EL DEMANDADO.

oferente prueba Consistente en: Valoracion
Demand | Documental | Copia simple de la Constancia de | Dicha prueba posee valor probatorio
ado: publica Mayoria expedida por el Instituto | pleno de acuerdo al articulo 59 del
Rene Electoral de Hidalgo, que lo | Reglamento.
Miranda acredita como Regidor Municipal
Pallares del municipio de Tepeapulco,
postulado por Morena. Se tiene por desierta ya que el
demandado no se present6 a la
audiencia de fecha 12 de septiembre del
2023, y no se pudo cotejar con la original.
Documental | Copia simple de la Solicitud de
publica Investigacion, dirigido a la Mtra. )
Karen Monserrat Beltran Garcia, | Dicha prueba posee
en su calidad de Contralora | yajor probatorio pleno de acuerdo al
Interna del  Municipio  de | articulo 59 del Reglamento.
Tepeapulco, Hidalgo, con sello de
recepcion del 10 de febrero del
2023.
Se tiene por desierta ya que el
demandado no se present6 a la
audiencia de fecha 12 de septiembre del
2023, y no se pudo cotejar con la
original.
Documental | Copia simple del informe de | Dicha prueba se tiene como indicio de
privada hechos, que contienen la relatoria | acuerdo al articulo 87 del Reglamento.
de hechos que presentaron los
Regidores Maria  Guadalupe
Gabriela M!randa' Pallares, | se tiene por desierta ya que el
Patricia Gonzalez Lopez, Oscar | yemandado no se presentd a la
Pérez Espinosay Marcelino Pérez | 5 diencia de fecha 12 de septiembre del
Ramirez, como sustento de su | 2023,y no se pudo cotejar con la original.
peticién de iniciar investigacién en
la  Contraloria Interna  del
Municipio de Tepeapulco, hidalgo.
Documental | copia simple de la Version | Dicha prueba posee
publica estenogréfica de la

Quincuagésima Segunda sesion
ordinaria del H. Ayuntamiento de
Tepeapulco, hidalgo.

valor probatorio pleno de acuerdo al
articulo 59 del Reglamento.

Se tiene por desierta ya que el
demandado no se present6 a la
audiencia de fecha 12 de septiembre del
2023, y no se pudo cotejar con la
original.




Técnica

Nota periodistica del link:
httpd//plazajuarez.mx/2023/01/19
asambleista-de-tepeaulco-sin-

justificar-bono-de-gestion-social-
2/

Las pruebas técnicas de acuerdo a la
jurisprudencia 04/2014 del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la
Federacion de rubro “PRUEBAS
TECNICAS. SON INSUFICIENTES,
POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE
MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS
QUE CONTIENEN”, las pruebas
técnicas son insuficientes por si solas
para acreditar de manera fehaciente los
hechos que contienen, siendo necesaria
su adminiculacion con otras pruebas
para crear conviccion.

Asimismo, de acuerdo con la
jurisprudencia 38/2002 de rubro “NOTAS
PERIODISTICAS. ELEMENTOS PARA
DETERMINAR SuU FUERZA
INDICIARIA” del antes mencionado
tribunal las notas periodisticas solo
aportan indicios cuando los demandados
se manifiestan sobre los hechos
consignadas en ellos

En relaciébn con el articulo 79 del
Reglamento, las pruebas técnicas
deberdn ser ofertadas sefialando
concretamente lo que se pretende
acreditar ademas de identificar a las
personas, lugares y circunstancias,
situacién que no sucedié en el presente
asunto, teniendo asi dicha probanza el
caracter de indicio.

Testimonial

A cargo de los CC. Olga Frias
Alonso Gonzalina Hernandez
Hernandez.

Dicha prueba posee valor de indicio de
acuerdo al articulo 87 del Reglamento.

Dicha prueba se tiene por desierta ya
que el demandado no presento a sus
testigos.

En relacion con el articulo 61 del
reglamento, la prueba testimonial, la o el
oferente tendra la obligacion de
presentar a los testigos ofrecidos el dia 'y
la hora sefialada para la celebracion de
la Audiencia Estatutaria.




ya que el demandado no se presenté a la
audiencia, en consecuencia, nho se
presentaron los testigos, esta prueba se
tiene por desierta.

Presuncion
al Legal y . s
Humana Dicha prueba posee valor de indicio
De acuerdo al articulo 87 del
Reglamento.
Se tiene por desahogada por su propia
y especial naturaleza.
Dicha prueba posee valor de indicio de
Instrumental acuerdo al articulo 87 del Reglamento.
de

Actuaciones

Se tiene por desahogada por su propia
y especial naturaleza.

4. DECISION DEL CASO.

De la revision y estudio exhaustivo de los documentos remitidos por la promovente se
desprende que, del acto impugnado en el escrito de queja, el agravio se tiene por
INFUNDADO, lo anterior puesto que el caudal probatorio ofertado por la parte actora
es insuficiente para crear conviccion sobre los hechos denunciados.

Es importante recalcar, qué como se mencionaba en parrafos anteriores, que con las
pruebas presentadas no da valor pleno a su dicho toda vez que las pruebas
documentales que ofrece son para demostrar que es militante del partido y es la
Regidora del Ayuntamiento en el Municipio de Tepeapulco y no guardan relacién con

los hechos denunciados.

VISTA la cuenta
incisos a) y n), 54, 55 y 56 del Estatuto de MORENA,; 1, 79, 121, 122 y 123 del
Reglamento de esta CNHJ, las y los integrantes de la Comision Nacional de

Honestidad y Justicia:

MIRANDA PALLARES,
Considerando 3.2 de la presente resolucion.

RESUELVEN

que antecede, con fundamento en los articulos 49,

Se declara infundado el agravio, sefialado en el recurso de queja
presentado por la C. LIDIA OLMEDO CRUZ en contra del C. RENE
con fundamento en lo establecido en el

Notifiquese la presente Resolucion como corresponda para los efectos
Legales y estatutarios a los que haya lugar.




ll.  Publiquese en estrados electronicos de este Organo Jurisdiccional
intrapartidario la presente resolucion, a fin de notificar a las partes y demas
interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

IV.  Archivese este expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron y acordaron por unanimidad las y los integrantes
de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.
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