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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 26 de febrero de 2021
Procedimiento Sancionador Electoral
Expediente: CNHJ-SLP-092/21

Actor: Francisca Reséndiz Lara
Denunciado y/o Autoridad Responsable:
Comision Nacional de Elecciones

Asunto: Se notifica resolucion

Comisién Nacional de Elecciones
PRESENTE

Con fundamento en los articulos 59 al 61 del Estatuto del partido politico MORENA,
asi como de acuerdo con lo previsto en el Titulo Tercero del Reglamento de esta
Comisiéon Nacional y de conformidad con la resolucion emitida el 25 de febrero
del afio en curso (se anexa a la presente), en la que se resuelve el recurso de queja
presentado en su contra ante este 6rgano de justicia partidaria, le notificamos de la
citada sentencia y le solicitamos:

UNICO.- Que en forma inmediata a su recepcion, envie por este medio
el acuse de recibido de la presente a la direccién de correo electronico:
morenacnhj@gmail.com.

Daniel Alfredo Tello Rodriguez
Secretario de Ponencia 3
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 25 de febrero de 2021
Procedimiento Sancionador Electoral
Expediente: CNHJ-SLP-092/21

Actor: Francisca Reséndiz Lara
Denunciado y/o Autoridad Responsable:
Comision Nacional de Elecciones

Asunto: Se emite resolucion

VISTOS para resolver con los autos que obran en el Expediente
CNHJ-SLP-092/21 motivo del recurso de queja presentado por la C. Francisca
Reséndiz Lara de 14 de enero de 2021, en contra del AJUSTE A La
CONVOCATORIA AL PROCESO INTERNO DE SELECCION DE LA
CANDIDATURA PARA GOBERNADOR/A DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
PARA EL PROCESO ELECTORAL 2020-2021 emitido por la Comision Nacional de
Elecciones de MORENA de 12 de enero de 2021.

RESULTANDO

PRIMERO.- Antecedentes. Mediante resolucién de 15 de enero de 2021 emitida
por el Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi, recaida en el expediente
TESLP/JIDC/08/2021, se reencauzo a esta Comision Jurisdiccional el Juicio para
la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano de fecha
14 de enero de 2021, promovido por la C. Francisca Reséndiz Lara.

SEGUNDO.- De la queja presentada por la actora y sus agravios.
El 15 de enero de 2021, fue recibida fisicamente en la Sede Nacional de nuestro
partido, con numero de folio 000328, la determinacion referida en el punto que
antecede y con ella el escrito de queja suscrito por la C. Francisca Reséndiz Lara.
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1)

2)

3)

4)

En el mismo expuso:

“(...).

Interponer (...) EN CONTRA DE LA COMISION NACIONAL
DE ELECCIONES DE MORENA (...) del ajuste a la
convocatoria publicada por el instituto politico MORENA (...) el
dia 13 de enero de este afio para el proceso de seleccion de

candidatura para gobernador/a del estado, para el proceso
electoral 2020-2021, en el estado de San Luis Potosi.

C.).

Para sustentar su dicho ofreci6 los siguientes medios probatorios:
Documentales

Nombramiento de la C. Francisca Reséndiz Lara como Integrante del Comité
Municipal del Gobierno Legitimo de México.

Documento suscrito por el C. Sergio Serrano Soriano a la C. Francisca Reséndiz
Lara de 13 de marzo de 2017.

Credencial de la C. Francisca Reséndiz Lara que la acredita como Integrante del
Comité Municipal del Gobierno Legitimo de México.

Credencial de Protagonista del Cambio Verdadero de la C. Francisca Reséndiz
Lara.

Técnica

2 fotografias

Instrumental de Actuaciones

Presuncional Legal y Humana

TERCERO.- Del tramite. En fecha 28 de enero de 2021, esta Comision Nacional

emiti6 acuerdo de admision de procedimiento sancionador electoral por medio del
cual otorgd numero de expediente al recurso referido.
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CUARTO.- Del informe rendido por la autoridad responsable. El dia 30 de enero
de 2021, esta Comision Nacional recibio via correo electronico escrito de respuesta
por parte de la autoridad responsable.

La Autoridad Responsable contesto:

“(...).

El agravio hecho valer por la parte actora es infundado dado
que, si bien aduce la inconformidad de prolongar los plazos
previstos en la Convocatoria, es una obligacion de todas las
autoridades garantizar la paridad de género, pues es un
principio constitucional que tiene como finalidad la igualdad
sustantiva entre los géneros y que, en el presente caso, tiene
como objeto el que los derechos politico-electorales de las y
los ciudadanos se ejerzan en las mismas condiciones. La
paridad es una medida contundente para encontrar un
equilibrio en la participacion de mujeres y hombres en los
organos de toma de decisiones.

Es asi que debe comprenderse que un nuevo periodo para el
registro de aspirantes mujeres para ocupar la candidatura de
Morena para la gubernatura del Estado de San Luis Potosi
para el proceso electoral 2020-2021 no representa en ningun
momento un acto perjudicial a la esfera juridica de la parte
actora, (...).

(...).

Entonces, la paridad de género funciona para beneficiar a las
mujeres, pues deriva del contexto de desigualdad estructural
qgue ha existido contra la garantia de los derechos politico-
electorales de las mujeres.

(..).

QUINTO.- De la vista al actor y su desahogo. Mediante acuerdo de vista de
5 de febrero de 2021, esta Comision Nacional corri6 traslado a la C. Francisca
Reséndiz Lara del escrito de respuesta presentado por la autoridad responsable,
sin que se recibiera desahogo al mismo.

SEXTO.- Del cierre de instruccion. Que el 16 de febrero de 2021, esta Comision
Nacional emitié acuerdo de cierre de instruccion por medio del cual establecié que
las partes habian hecho valer su derecho de audiencia, las etapas del procedimiento
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habian sido concluidas y que el expediente se encontraba en aptitud para emitirse
en él sentencia.

Siendo todas las diligencias por realizar y habiendo en autos todas las
constancias que se requieren para la resolucién del presente expediente,
esta Comision procede a emitir el presente fallo

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Competencia. La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA es competente para conocer y resolver la gueja antes mencionada,
de conformidad con lo que sefiala el articulo 49 inciso a), b) y n) del Estatuto,
asi como del 48 de la Ley General de Partidos Politicos y 41 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Asimismo, de conformidad con el diverso 46° del Reglamento de la CNHJ,
este 6rgano jurisdiccional partidista también es competente para conocer de las
quejas que se promuevan en contra de la legalidad de los actos u omisiones
realizados por los 6rganos y/o autoridades de MORENA.

SEGUNDO.- Marco juridico aplicable. Son aplicables al caso, las disposiciones
establecidas en:

I.  Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Il. Ley General de Partidos Politicos
lll. Estatuto de MORENA
IV. Declaracion de Principios de MORENA
V. Programade Accién de Lucha de MORENA
VI. Convocatoria al Proceso de Selecciéon de la Candidatura para
Gobernador/a del Estado; para el Proceso Electoral 2020-2021, en el

Estado de San Luis Potosi

VIl.  Sentencia SUP-RAP-116/2020 y acumulados y criterios
jurisprudenciales en materia electoral y de paridad de género.
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TERCERO.- Del acto reclamado por la actora y que le causa agravio.
Lo es el AJUSTE A LA CONVOCATORIA AL PROCESO INTERNO DE
SELECCION DE LA CANDIDATURA PARA GOBERNADOR/A DEL ESTADO DE
SAN LUIS POTOSI PARA EL PROCESO ELECTORAL 2020-2021 emitido por la
Comision Nacional de Elecciones de MORENA de 12 de enero de 2021.

CUARTO.- De las causales de improcedencia hechas valer por la autoridad
responsable. La autoridad responsable hizo valer la siguiente causal de
improcedencia:

» Faltadeinterés juridico dado que, a su juicio, no existe un acto concreto de
aplicacion o alguna circunstancia particular que le ocasione un perjuicio real
y directo en su esfera de derechos.

La causal invocada deviene infundada dado lo siguiente.

No opera la causal invocada por la responsable porque de acuerdo con la
jurisprudencia 27/2013, quienes participan en un proceso partidista de seleccién de
candidatos cuentan con el interés juridico para recurrir cualquiera de sus etapas
pues poseen una accion genérica que los coloca en aptitud de velar por el adecuado
desarrollo y resultado del proceso interno sin que sea exigible, para su actualizacién,
demostrar que la reparacion de la violacién alegada les puede generar un beneficio
particular.

QUINTO.- Estudio de fondo de la litis. De la sola lectura del escrito de queja
se tiene que la actora, en sintesis, demanda lo siguiente:

= Que el ajuste a la convocatoria viola sus derechos politico electorales,
atenta contra los estatutos, normas constitucionales y principios rectores de
la materia electoral dado que en ningin momento y bajo ninguna hipétesis la
Comision Nacional de Elecciones tiene facultades para ampliar los términos
de la convocatoria tomando como pretexto que es en cumplimiento de la
determinacién en materia de paridad de género emitida por el Instituto
Nacional Electoral.

El agravio deviene inoperante y/o insuficiente e infundado por lo que adelante se
expone.

En principio se tiene que el agravio es inoperante toda vez que la actora se limita a
sefalar, tal como se expone en la parafrasis de su agravio, una serie de
manifestaciones genéricas, vagas e imprecisas sin formular razonamientos
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|6gicos-juridicos tendientes a demostrar en primer lugar, qué disposiciones
constitucionales y/o legales se violan y; en segundo, de qué manera o forma ocurre
esto.

Este orden de ideas se tiene que esta autoridad se encuentra ante agravios
inatendibles porque los conceptos de violacién son una relacion razonada entre el
acto emitido por la autoridad responsable y los derechos que se estiman violados,
en esa virtud, si al respecto solo se formulan manifestaciones sin ninguna estructura
l6gica-juridica encaminadas a combatir las consideraciones y fundamentos del acto
impugnado, es inconcuso que las mismas no pueden producir ningun efecto en el
estudio de legalidad que esta autoridad resolutora realice.

Sirva para robustecer lo expuesto los siguientes criterios judiciales:

2

“‘Actor:  Coalicion: “Somos Ila verdadera Oposicion’
Autoridad Responsable: Consejo General del Instituto
Electoral de Quintana Roo. Clave - No Jurisprudencia:
Jurisprudencia 001/2011

Rubro:

AGRAVIOS INATENDIBLES. Texto: De la interpretacion del
articulo 26, fraccion VIl de la Ley Estatal de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, se deduce que al ser los
conceptos de violacién una relacion razonada entre los
actos emitidos por la autoridad responsable y los
derechos que se estimen violados; es inconcuso, que
éstos resultan inatendibles cuando no se formula ningun
razonamiento l6gico-juridico encaminado a combatir las
consideraciones y fundamentos de los actos impugnados
dejando a la autoridad del conocimiento en la
imposibilidad factica de pronunciarse al respecto.

AGRAVIOS INSUFICIENTES. Cuando en los agravios
aducidos por el recurrente no se precisan argumentos
tendientes a demostrar la ilegalidad de la sentencia, ni se
atacan los fundamentos legales y consideraciones en que se
sustenta el sentido del fallo, se impone confirmarlo en sus
términos por la insuficiencia de los propios agravios.

Amparo en revisién 6278/82. Julian Valencia Alor y otro. 24 de
enero de 1985. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente:
Guillermo Guzman Orozco. Séptima Epoca, Séptima Parte:
Volumenes 199-204, pagina 460. Amparo en revision 306/82.
Gustavo Reyes y otro. 8 de enero de 1985. Mayoria de cuatro
votos. Disidente: Guillermo Guzman Orozco. Ponente:
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Salvador Martinez Rojas. Véase: Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacion 1917-1985, Octava Parte, tesis 40,
pagina 65, bajo el rubro "AGRAVIOS INSUFICIENTES.

AGRAVIOS INATENDIBLES. SON AQUELLOS QUE NO
IMPUGNAN LAS CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS
DEL FALLO RECURRIDO. Cuando no estén dadas las
condiciones que la ley establece para suplir la queja deficiente,
deben desestimarse por inatendibles los agravios expresados
en el recurso de revision, si no contienen razonamiento
juridico alguno, tendiente a desvirtuar los fundamentos y
consideraciones en que se sustenta el fallo recurrido.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo en revision 10/88. Gonzalo Tepalcingo Sanchez. 3 de
marzo de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Enrique
Duefias Sarabia. Secretaria: Rosa Maria Roldan Sénchez.
Amparo en revision 177/88. Hugo Porfirio Angulo Cruz. 22 de
junio de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Enrique
Duefias Sarabia. Secretaria: Irma Salgado Lopez. Amparo en
revision 178/88. Hugo Porfirio Angulo Cruz. 22 de junio de
1988. Unanimidad de votos. Ponente: Enrique Duefias
Sarabia. Secretaria: Irma Salgado Lopez. Amparo en revision
201/88. Adolfo Vélez Gutiérrez. 23 de agosto de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Gerardo Ramos
Cordova. Secretario: Hugo Valderrabano Sanchez. Amparo en
revision 207/88. Adolfo Vélez Gutiérrez. 23 de agosto de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Gerardo Ramos
Cérdova. Secretario: Hugo Valderrabano Sanchez.

AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS EN LOS
QUE EL RECURRENTE SOLO MANIFIESTA QUE LA
SENTENCIA IMPUGNADA VIOLA DIVERSOS PRECEPTOS
CONSTITUCIONALES O LEGALES Y LOS TRANSCRIBE.
Los agravios constituyen el conjunto de enunciados concretos
respecto a cuestiones debatidas en un juicio, manifestados a
través de razonamientos ldgico-juridicos tendientes a
desvirtuar los argumentos y conclusiones del dérgano
jurisdiccional. Por tanto, la transcripcion de los preceptos
constitucionales o legales que se consideran violados no
puede ser suficiente para formular un agravio,
pues no basta la simple expresion de manifestaciones
generales y abstractas, sino que es necesario precisar la
manera en que se actualizan los perjuicios a que se refiere
y explicar las consecuencias que, en su caso, se hayan
producido.
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En ese sentido, si el recurrente Unicamente se limita a
manifestar que la sentencia impugnada viola en su perjuicio
diversas disposiciones constitucionales o legales y las
transcribe, careciendo de una estructura logico-juridica,
dicho agravio debe calificarse de inoperante.

Amparo en revision 498/2015. José Luis Flores Gonzalez y
otros. 4 de noviembre de 2015. Cinco votos de los Ministros
Eduardo Medina Mora I., Juan N. Silva Meza, José Fernando
Franco Gonzélez Salas, Margarita Beatriz Luna Ramos y
Alberto Pérez Dayan. Ponente: Eduardo Medina Mora |.
Secretarios: Laura Garcia Velasco y Marco Tulio Martinez
Cosio”.

Ahora bien, con independencia de que la actora no ofrezca razonamiento alguno,
esta Comisién Nacional estima que la legalidad del acto que se recurre se
fundamenta, principalmente, en la determinaciéon adoptada por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion en la sentencia
SUP-RAP-116/2020 y acumulados tal como se expuso en el diverso expediente
CNHJ-SLP-060/21 y acumulado.

El acto reclamado, en sintesis, amplio el periodo de registro (0 abrié uno nuevo)
con el fin de recibir nuevas y mayores solicitudes de registros suscritas por mujeres.
Al respecto se tiene que esta determinacion tomada por la Comision Nacional de
Elecciones tiene su origen en lo resuelto en el expediente SUP-RAP-116/2020 y
acumulados que vinculdé a los partidos politicos a postular a cuando menos 7
mujeres de las 15 candidaturas para gobernador a elegirse durante este proceso
electoral.

En ese sentido, las autoridades vinculadas, esto es, el Comité Ejecutivo
Nacional y la Comision Nacional de Elecciones tenian la obligacion de
instrumentar las medidas necesarias para alcanzar la paridad de género,
primero en la designaciéon de este para el estado de San Luis Potosi v,
en segundo, en la armonizacion del procedimiento de seleccion
(convocatoria) con la determinacion adoptada por la Sala Superior.

La determinacién de ajustar la convocatoria para los fines descritos resultaba una
medida justificada porque se trataba del acatamiento de una sentencia definitiva y
obligatoria impuesta a los partidos politicos y objetiva porque su finalidad era
cumplir con las disposiciones constitucionales y convencionales en materia de
paridad de género, asi como con los propios postulados politicos del partido.
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El Comité Ejecutivo Nacional y la Comision Nacional de Elecciones no solo estaban
constrefiidos a emitir el acto que hoy se reclama, sino que ademas contaban con
las facultades para hacerlo pues el Estatuto de MORENA en su articulo 44 inciso
w) les faculta con toda claridad a resolver las situaciones no previstas o
contempladas en la reglamentacion de los procesos de seleccién tal como lo seria
la emision de una sentencia con efectos vinculatorios emitida por la maxima
autoridad jurisdiccional electoral de nuestro pais.

Es de resaltar que este tipo de acciones no pueden ser consideradas
discriminatorias respecto de ninguno de los géneros tal como lo establece la
jurisprudencia 3/2015 porque parten del presupuesto funcional de las condiciones
historicas de desigualdad del género femenino por lo que, al establecerse medidas
especiales, se habla de mecanismos necesarios para lograr su igualdad sustantiva
o de facto.

En conclusion, el ajuste solo es el resultado del acatamiento a una sentencia
obligatoria emitida por la Sala Superior de Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion para todos los partidos politicos y con ello se concreta una accion
afirmativa en favor de las mujeres con el fin de lograr el pleno desarrollo de
su participaciéon en la vida publica del pais por lo que he ahi lo infundado del
agravio.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 47
parrafo segundo, 49 incisos a), b) y n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA y
Titulo Décimo Cuarto del reglamento interno, esta Comisiébn Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA

RESUELVE

PRIMERO.- Es INOPERANTE e INFUNDADO el agravio hecho valer por la
actora, en virtud de lo expuesto en el CONSIDERANDO QUINTO de la presente
resolucion.

SEGUNDO.- Notifiquese via estrados la presente resolucion a la parte actora,
la C. Francisca Reséndiz Lara toda vez que el domicilio que indica se encuentra
fuera de la ciudad sede de este 6rgano de justicia partidista, lo anterior para los
efectos estatutarios y legales a que haya lugar con fundamento en los articulos 59
al 61 del Estatuto del partido politico MORENA vy del TITULO TERCERO del
Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.
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TERCERO.- Notifiquese la presente resoluciéon al Organo responsable,
la Comisidén Nacional de Elecciones, para los efectos estatutarios y legales a que
haya lugar, a la direccidon postal y/o de correo electronico que para tal efecto haya
sefalado el actor, asi como a las que obren en los archivos fisicos y/o electronicos
de este 6rgano jurisdiccional con fundamento en los articulos 59 al 61 del Estatuto
del partido politico MORENA y del TITULO TERCERO del Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA..

CUARTO.- Publiquese la presente resoluciéon en los estrados fisicos y
electronicos de este organo jurisdiccional a partir de su fecha de emision por un
plazo de 3 dias a efecto de dar publicidad al mismo, notificar al actor y demas
interesados con fundamento en los articulos 59 y 60, inciso b) del Estatuto de
MORENA Vigente y en correlacion con los relativos 11 y 12 inciso b) del Reglamento
de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.

QUINTO.- Archivese este expediente como asunto total y definitivamente
concluido.

Asi lo acordaron y autorizaron por unanimidad las y los integrantes de la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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