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CIUDAD DE MEXICO, A 28 DE ENERO DE 2026
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
PONENCIA IV

EXPEDIENTE: CNHJ-MEX-371/2025

PARTE ACTORA: LUIS GUSTAVO SANCHEZ
MORA

COMISIONADO PONENTE: JOSE ROMUALDO
HERNANDEZ NARANJO

SECRETARIA: MIRIAM ALEJANDRA HERRERA
SOLIS

ASUNTO: SE NOTIFICA ACUERDO DE
IMPROCEDENCIA

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54° y 60° del Estatuto de morena; 11y
12 del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de morena (CNHJ)
y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el Acuerdo de Improcedencia emitido por
la CNHJ, de fecha 27 de enero de 2026, en el expediente al rubro indicado, para los
efectos emitidos en el mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados
electrénicos de este Organo Jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de
notificar a las partes y demas interesados, siendo las 18:00 horas del 28 de enero del

2026.
el

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
SECRETARIA DE PONENCIA IV
COMISION NACIONAL DE HONESTIDAD Y JUSTICIA DE MORENA.

Pagina1 de 8




morena[dili}

Comisién Nacional/de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 27 DE ENERO DE 2026
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
PONENCIA IV

EXPEDIENTE: CNHJ-MEX-371/2025

PARTE ACTORA: LUIS GUSTAVO SANCHEZ
MORA

ORGANO RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES

COMISIONADO PONENTE: JOSE ROMUALDO
HERNANDEZ NARANJO

SECRETARIA: MIRIAM ALEJANDRA HERRERA
SOLIS

ASUNTO: ACUERDO DE IMPROCEDENCIA

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de morena' da cuenta del recurso de
queja promovido por el C. Luis Gustavo Sanchez Mora, recibido via correo electrénico a la
cuenta oficial de este 6rgano jurisdiccional el 30 de octubre del 2025, a las 11:09 horas, y por
el cual impugna la nulidad de la votacion y acta constitutiva de la asamblea seccional 2389,
del municipio de Lerma, Estado de México, llevada a cabo el 26 de octubre del mismo ano.

Asi mismo, se da cuenta del escrito de desahogo, recibido via correo electronico el 29 de
noviembre, a las 12:32 horas; lo anterior en respuesta al Acuerdo de Prevencioén realizado
por esta Comisién el 25 de noviembre, ambos del 2025, en el cual se previno a la parte actora
para que en un plazo de 3 dias habiles subsanara los defectos de su escrito inicial de queja.

Derivado de lo anteriormente expuesto, con fundamento en el Estatuto de morena? y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 22 inciso a) del Reglamento de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de morena® y demas relativos y aplicables, este Organo
Jurisdiccional Partidista determina la improcedencia del Procedimiento Sancionador Electoral
motivo del presente acuerdo.

1. Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacién con los articulos 49° incisos
f. y h., y 54° del Estatuto de morena, esta Comisién Nacional tiene la obligacién de examinar
las quejas presentadas para que, en caso de que se advierta un motivo manifiesto e indudable
de improcedencia, deseche de plano el escrito inicial.

' En adelante Comisién Nacional y/o CNHJ.
2 En adelante Estatuto.
3 En adelante Reglamento o Reglamento de la CNHJ.
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Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto; es decir, tiene que advertirse
en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de queja; de igual modo,
aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la certidumbre y plena conviccién de que la
causa de improcedencia en cuestion, sea operante en el caso concreto, de manera que no
pueda ponerse en duda por lo clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE ACCESO A LA
JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE DEL DERECHO A LA
TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA'Y SU COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE
REQUISITOS DE PROCEDENCIA DE UNA ACCION”.

Por esa razén, previo a la admision de los escritos de queja, esta Comision Nacional procede
a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia correspondientes; ello porque la
observancia de los requisitos procesales para la activacion de la maquinaria jurisdiccional,
también forma parte de los deberes juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una
tutela judicial efectiva.

. ANALISIS INTEGRAL DE LA QUEJA

El estudio de la queja que integra el expediente se efectua en términos de la jurisprudencia
2/98*, sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER
PARTE DEL ESCRITO INICIAL, que ordena el examen total de los medios de impugnacion
presentados ante las autoridades electorales.

Del recurso de queja promovido se advierte lo siguiente:

“(...) vengo a DEMANDAR LA NULIDAD TOTAL de la votacion total emitida el pasado 26 de
octubre de 2025 en la Asamblea 4T de la Seccion 2389, asi como del Acta Constitutiva de la
Asamblea Seccional de Defensa de la Transformacion, Acta de la sesion de instalacion y el
Registro hecho ante el Comité Seccional de Defensa de la Transformacion en el sistema que
se habilite para tal efecto ya que la eleccion se desarrolld violando los principios
constitucionales de Legalidad, contenidos en la convocatoria, y su respectivo Adendum, ASI
COMO EN LOS LINEAMIENTOS DE OPERACION DE LOS COMITES SECCIONALES DE
DEFENSA DE LA TRANSFORMACION (...)’

. IMPROCEDENCIA

Esta Comision Nacional considera que el recurso de queja debe decretarse improcedente
al actualizarse la hipétesis prevista en el articulo 22, inciso a) del Reglamento, que a la letra
dispone:

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:

4 https://elecciones2021.te.gob.mx/IUSTEMP/Jurisprudencia%202-98.pdf
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a) La o el quejoso no tengan interés en el asunto; o teniéndolo no se afecte su
esfera juridica;”

Conforme a la porcidon normativa invocada, una queja es improcedente cuando no se afecte
el interés de la parte actora, puesto que la satisfaccion del interés constituye un presupuesto
procesal indispensable para la promocion de los medios de impugnacién electorales, mismo
que se traduce en una carga para demostrar:

a) La existencia del derecho subjetivo politico- electoral que se dice vulnerado; y

b) Que el acto proveniente de autoridad o ente privado sujeto a la normativa partidaria
afecta ese derecho, del que deriven los agravios de la demanda.

Iv. MARCO JURIDICO

En términos de lo previsto por el articulo 38 del Reglamento®, el Procedimiento Sancionador
Electoral es la via adecuada para reclamar los actos que susciten durante el desarrollo de los
procesos internos, como lo es lo relacionado con el proceso de seleccion de candidaturas.

Para establecer la temporalidad en que habra de interponerse el Procedimiento Sancionador
Electoral, el articulo 39 del mismo Reglamento® establece un plazo de 4 dias naturales para
acudir a la tutela judicial.

Asimismo, el articulo 407 del Reglamento y el 58 del Estatuto®, sefialan que cuando la
violacion reclamada se produzca durante el desarrollo de un proceso electoral, todos los dias
y horas seran considerados como habiles, los plazos se computaran de momento a momento,
y si estan sefalados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas.

V. CASO CONCRETO

De la lectura del escrito de queja se advierte que la parte actora pretende la nulidad de la
asamblea seccional 2389, correspondiente al municipio de Lerma, en el Estado de México.

5 Articulo 38. EI Procedimiento Sancionador Electoral podra ser promovido por cualquier Protagonista de Cambio Verdadero u
érgano de morena, en contra de actos u omisiones de las y los sujetos sefialados en el Articulo 10 del presente Reglamento,
por presuntas faltas a la debida funcién electoral, derechos fundamentales y principios democraticos, durante los procesos
electorales internos de morena y/o Constitucionales (...)

6 Articulo 39. EI procedimiento previsto en el presente titulo debera promoverse dentro del término de 4 dias naturales a partir
de ocurrido el hecho denunciado o de haber tenido formal conocimiento del mismo, siempre y cuando se acredite dicha
circunstancia.

7 Articulo 40. Durante el Procedimiento Sancionador Electoral, todos los dias y horas son habiles. Los plazos y términos se
computaran de momento a momento, si estan sefialados por dias, estos se consideraran de veinticuatro horas.

8 Articulo 58°. En ningun plazo o término se contaran los dias en que no puedan tener lugar actuaciones de la Comision
Nacional. Dichos términos se computaran contando los dias habiles, entendiendo como tales todos los dias a excepcién de los
sabados, domingos y los inhabiles que determinen la Ley Federal del Trabajo. Durante los procesos electorales internos,
todos los dias y horas son habiles. Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan sefialados
por dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas.
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En ese tenor, resulta importante senalar que, de conformidad con lo previsto en la base
PRIMERA, numeral Ill y SEPTIMA, numeral VI de la Convocatoria para la Conformacion de
los Comités Seccionales de Defensa de la Transformacion (en adelante CSDT), emitida el 21
de julio de 2025, se establece:

“PRIMERA. DE LOS ORGANOS RESPONSABLES

(...)

[ll. De la validacién de las mesas directivas de cada Comité Seccional de Defensa de la
Transformacion: Comision Nacional de Elecciones”

“VI. Finalmente, la o el COT registrara, en un plazo no mayor a tres dias, el acta de la
asamblea en el sistema que se habilitara para tal efecto. Asimismo, remitira la papeleria
utilizada para la eleccién de la mesa directiva a la Comisiéon Nacional de Elecciones para su
resguardo. La Secretaria de Organizacion, en conjunto con la Comision Nacional de
Elecciones, verificara los perfiles y llevara a cabo el registro interno correspondiente.”

En ese sentido tenemos que, en tanto no exista una verificacién por parte de los Organos
Partidarios citados no existe un acto definitivo, es decir que al momento de la presentacion
del recurso de queja que nos ocupa, no se ha agotado el principio de definitividad del acto,
esto es, que el mismo no genera y/o afecta de modo irreparable los derechos sustantivos de
la parte actora, ya que la determinacién de las personas que formaran parte de los CSDT
concluird con la validaciéon y registro interno correspondiente, previa validacion de la
Comision Nacional de Elecciones y la Secretaria de Organizaciéon, ambas de morena, de
ahi_que la parte actora carece de interés para controvertir la asamblea seccional
celebrada el 26 de noviembre de 2026, en la secciéon 2389 del Estado de México.

Sirve de sustento para lo anterior, el precedente emitido por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacioén el 15 de noviembre de 2023, en el expediente
SUP-JDC-054/2024, en donde se determiné:

“Lo anterior, porque los efectos de esos actos se vuelven definitivos hasta que son empleados
por la autoridad resolutora en la emisién de la resolucién final correspondiente, a través de la
cual se afecta de forma real la esfera juridica de las partes que integran la relacién juridico-
procesal en el procedimiento de que se trata. El principio de definitividad, como presupuesto
para la procedibilidad de los medios de impugnacién en materia electoral, se contiene en el
articulo 99 de la Constitucion general y se concreta en diversos preceptos de la Ley de
Medios.”®

En conclusién, las violaciones demandadas forman parte de la etapa de los actos previos a
la eleccién y toda vez que esta concluye al llevarse a cabo el registro interno de los CSDT,
por lo que, con base en el principio de definitividad, no resultan irreparables las violaciones
reclamadas que se hubiesen cometido en la preparacion de la eleccion, sirviendo como
sustento de lo anterior el siguiente criterio judicial: “PREPARACION DE LA ELECCION. SUS

9 https://www.te.gob.mx/media/SentenciasN/pdf/Superior/SUP-JDC-0524-2023.pdf
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ACTOS PUEDEN REPARARSE MIENTRAS NO INICIE LA ETAPA DE JORNADA
ELECTORAL.” °

De lo expuesto se concluye que, la parte actora carece de interés para acceder a la tutela
judicial de esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia en razén de que, no existe una
declaracion de validez por parte de los érganos partidarios responsables y por tanto, como
ya se menciond, no existe una afectacién a la esfera juridica de la promovente, tal y como lo
confirmé la sala Superior, en su sentencia emitida en el expediente SUP-JDC-1093/2022 y
acumulados, emitida el 28 de septiembre de 2022"", en donde sefialo:

“La Sala Superior considera que, como afirmé la CNHJ, el medio de impugnacion
intrapartidista resulta improcedente por falta de interés juridico, porque al momento de su
presentacion aun no se habia declarado la validez de las elecciones ni publicado los
resultados que la parte actora controvierte, por lo que no producia una afectacion a su esfera
juridica. Por tanto, dicho érgano no conculcé en perjuicio de la actora los principios que
aduce, ni aprecié de manera incorrecta el acto entonces reclamado; de ahi que debe
confirmarse la resolucion reclamada, como se verd mas adelante.”

Es por lo anterior que debe declararse la improcedencia del recurso de queja presentado y
con ello actualizarse lo previsto en el articulo 22, inciso a) del Reglamento.

VL. DE LA VALIDACION DE LAS MESAS DIRECTIVAS DE LOS COMITES
SECCIONALES.

A fin de salvaguardar los derechos, no solo de la parte actora, sino de todos los actores
involucrados en la jornada comicial que se recurre, y atendiendo a las propias disposiciones
de la Convocatoria, asi como a las facultades del Organo Instructor del proceso, se torna

0 “PREPARACION DE LA ELECCION. SUS ACTOS PUEDEN REPARARSE MIENTRAS NO INICIE LA ETAPA DE
JORNADA ELECTORAL. Cuando en un juicio de revisién constitucional electoral se impugna un acto comprendido dentro de
la etapa de preparacion de la eleccién debe considerarse, por regla general, que la reparacion solicitada es material y
juridicamente posible dentro de los plazos electorales, hasta en tanto no inicie la siguiente etapa del proceso comicial,
que es la jornada electoral. Asi se considera, toda vez que el articulo 41, fraccién 1V, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos dispone que la finalidad del establecimiento de un sistema de medios de impugnacién es garantizar los
principios de constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones electorales, asi como dar definitividad y garantizar la
legalidad de las distintas etapas de los procesos electorales, de lo que se puede concluir que las resoluciones y actos emitidos
y llevados a cabo por las autoridades electorales en relacion con el desarrollo de un proceso electoral, adquieren
definitividad a la conclusion de cada una de las etapas en que dichos actos se emiten, lo cual se prevé con la finalidad
esencial de otorgar certeza al desarrollo de los comicios y seguridad juridica a los participantes en los mismos. De esta
forma, si la ley ordinariamente establece como etapas del proceso electoral la de preparacién de la eleccion, jornada electoral y
de resultados y declaracion de validez, las cuales se desarrollan de manera continua y sin interrupciones, por lo que la conclusién
de una implica el comienzo de la siguiente, es claro que cualquier irregularidad que se suscite en alguna de las fases de
la etapa de preparacion del proceso electoral es reparable mientras no se pase a la siguiente etapa, pues es el punto
fijado como limite para el medio impugnativo, al establecerse como una de sus finalidades otorgar definitividad a cada
etapa del proceso electoral, para estar en condiciones de iniciar la inmediata siguiente. Asi, cuando se impugne la negativa
de la autoridad administrativa electoral de registrar y aprobar un convenio de coalicion, el hecho de que durante la secuela
impugnativa concluya el plazo para el registro de candidatos, no puede traer como consecuencia que la reparacion solicitada no
resulte posible, porque esta posibilidad solo se actualizara hasta el momento que inicie la jornada electoral, y en todo caso, la
sentencia estimatoria, debera precisar sus efectos y alcances para restituir al o los agraviados en el pleno uso y disfrute del
derecho infringido”.

" https://www.te.gob.mx/sentenciasHTML/convertir/expediente/SUP-JDC-1093-2022
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indispensable que la Comisién Nacional de Elecciones en conjunto con la Secretaria de
Organizacion Nacional califiquen los resultados obtenidos en la Asamblea Constitutiva
mediante una valoracion objetiva en donde verifiquen que el proceso electoral desarrollado se
haya apegado a las disposiciones Constitucionales, Estatutarias y Reglamentarias.

En consecuencia, se vincula a la Comisién Nacional de Elecciones y a la Secretaria de
Organizacion Nacional para que, en términos de la BASE SEPTIMA, fraccién VI, de la
Convocatoria para la conformacion de los Comités Seccionales de Defensa de la
Transformacién, y contando a su disposicion con la totalidad de la paqueteria electoral,
proceda a verificar la observancia de los principios que rigen la calificacion de la eleccion, esto
es, los rectores de la materia electoral asi como los contenidos en nuestra normatividad
interna y, en su caso, declare la validez y consigne los resultados de la Asamblea
Constitutiva del Comité Seccional 2389, correspondiente al municipio de Lerma, Estado
de México.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 49° inciso o., 54° y 56° del
Estatuto de morena, asi como del articulo 22 inciso a) del Reglamento de la CNHJ, las y los
integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de morena:

ACUERDAN

PRIMERO. Agréguese a los autos el presente acuerdo dentro del expediente al rubro
indicado.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja promovido por el C. Luis Gustavo
Sanchez Mora, en virtud de lo expuesto en este acuerdo.

TERCERO. Se vincula a la Comision Nacional de Elecciones y a la Secretaria de
Organizacion Nacional, ambos de morena, en términos del presente proveido.

CUARTO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos estatutarios y
legales a los que haya lugar.

QUINTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electrénicos de este Organo
Jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas interesados, para los
efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

SEXTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una vez quede
firme.
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Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de morena

“DIALOGO Y CONCILIACION PARA LA TRANSFORMACION”

7

‘\‘.‘ L~ --.—le-l
IRIS MARIANA-RSDRIGUEZ BELLO
PRESIDENTA SECRETARIA

/ (e
&
EDUARD fVILA VALLE

COMISIONADO NARANJO
COMISIONADO

PDMISIONADA
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