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Comision Nacional de Honestidad y Justicia
ludad de Mexico, a 23 de noviembre de 2023

PONENCIA |

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-NAL-210/2023 y
acumulados

PERSONAS ACTORAS: YOLANDA
DOMINGA OSORNO, IRMA PATRICIA
RODRIGUEZ ROCHA Y OTRAS PERSONAS

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMITE
EJECUTIVO NACIONAL y CONSEJO
NACIONAL, AMBOS DE MORENA.

ACTO IMPUGNADO: CONVOCATORIA AL
PROCESO DE SELECCION DE MORENA
PARA CANDIDATURAS A DIPUTACIONES
FEDERALES EN EL PROCESO ELECTORAL
FEDERAL 2023-2024

COMISIONADA PONENTE: EMMA ELOISA
VIVANCO ESQUIDE

ASUNTO: Se emite resolucion definitiva.

VISTOS para resolver los autos que obran en el expediente CNHJ-NAL-210/2023 y
acumulados, motivo del recurso de gqueja presentado por los CC. Yolanda Dominga
Osorno Quintero, Irma Patricia Rodriguez Rocha, José Ariel Ruiz Corral, Olivia
Franco Villalobos, Lucas Granados Ramos, Edgar Davalos Valencia, Joel Oviedo
Gamez, Luz Maria Cisneros Villasefior, Rosaura Chavez Merino, Isabel Banda
Rosas y Elias Magafia Lemus, quienes en su calidad de militantes de Morena
controvierten la Convocatoria al Proceso de Seleccién de Morena para Candidaturas a
Diputaciones Federales en el Proceso Electoral Federal 2023-2024.

GLOSARIO
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Parte actora:

Yolanda Dominga Osorno Quintero, Irma Patricia
Rodriguez Rocha, José Ariel Ruiz Corral, Olivia
Franco Villalobos, Lucas Granados Ramos, Edgar
Davalos Valencia, Joel Oviedo Gamez, Luz Maria
Cisneros Villasefior, Rosaura Chavez Merino, Isabel
Banda Rosas y Elias Magafia Lemus

Autoridad Responsabe:

Comisién Nacional de Elecciones de Morena

CEN:

Comité Ejecutivo Nacional de Morena.

CNHJ o Comisidn:

Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
Morena.

CNE:

Comision Nacional de Elecciones.

Constitucion:

Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Estatutos:

Estatuto de Morena.

Ley electoral:

Ley General de
Electorales.

Instituciones y Procedimientos

Ley de partidos:

Ley General de Partidos Politicos.

Ley de medios:

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral.

Reglamento:

Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia.

VPMRG:

Violencia Politica contra las Mujeres en Razon de
Género.

Sala Superior:

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion.

[. INICIO DEL PROCESO ELECTORAL FEDERAL. El 7 de septiembre de 2023* el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral dio inicio al proceso electoral federal

RESULTANDOS

2023-2024, cuya jornada electoral se realizara el dia 2 de junio de 2024.

II. DE LA CONVOCATORIA. EIl dia 26 de octubre, el Comité Ejecutivo Nacional de
MORENA publicé la “CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE
MORENA PARA CANDIDATURAS A DIPUTACIONES FEDERALES EN EL

PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024".

DE LA PRESENTACION DE LA QUEJA. Que en fecha 31 de octubre? y 01 de

! En adelante todas las fechas corresponden al afio 2023, salvo precision en contrario.

2 Yolanda Dominga Osorno, Irma Patricia Rodriguez Rocha, José Ariel Ruiz Corral, Olivia Franco Villalobos, Lucas Granados

Ramos, Edgar Déavalos Valencia, Joel Oviedo Gamez y Luz Maria Cisneros Villasefior.

Pagina 2/14




noviembre?, las personas actoras presentaron escrito inicial ante esta Comision, a
fin de la Convocatoria al Proceso de Seleccion de Morena para Candidaturas a
Diputaciones Federales en el Proceso Electoral Federal 2023-2024.

IV. DE LA ADMISION. Los recursos de queja, fueron admitidos y acumulados mediante
acuerdo de fecha 05 de noviembre, mismo que fue debidamente notificado a las
partes, en el que se emplaz6 a la autoridad responsable a efecto de que diera
contestacion al recurso de queja instaurado en su contra.

V. DEL INFORME DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE. El dia 08 de noviembre, se
recibié en la sede nacional de nuestro partido politico en tiempo y forma el informe
rendido por el C. LUIS EURIPIDES ALEJANDRO FLORES PACHECO, EN SU
CARACTER DE COORDINADOR JURIDICO DEL COMITE EJECUTIVO
NACIONAL EN REPRESENTACION DE LA COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES, asi como por el C. ALVARO BRACAMONTE SIERRA, EN SU
CALIDAD DE SECRETARIO TECNICO DEL CONSEJO NACIONAL DE MORENA.

VI. DE LA VISTA. Mediante acuerdo de fecha 11 de noviembre, se dio vista a la parte
actora con los informes rendidos por la autoridad responsable a fin de que
manifestaran lo que a su derecho conviniera, misma que no fue desahogada por la
parte actora, a pesar de haber sido debidamente notificada del mismo.

VIl. CIERRE DE INSTRUCCION. El 16 de noviembre se emiti6 acuerdo en el que se
admitieron las pruebas ofrecidas por las partes y se declar6 cerrada la instruccion,
turndndose los presentes autos para emitir resolucion.

Esta Comisidén Nacional estima que en el presente asunto se actualiza la causal
de sobreseimiento prevista en el articulo 22 inciso b), con relacion al articulo 23
inciso f) del Reglamento de esta Comision, en este sentido, la Comision procede
a emitir la presente resolucion.

CONSIDERANDOS
1. COMPETENCIA.

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena es competente para conocer
del presente procedimiento sancionador electoral, en atencién a lo previsto por el
articulo 41, parrafo segundo, Base |, de la Constitucion General; 47, parrafo 2, 43,
parrafo 1, inciso e); 46; 47; y 48, de la Ley de partidos; 47, 49, 53, 54 y 55 del Estatuto
y 6, 7, 37, 46, 121 y 123 del Reglamento, en tanto que la funciéon de este 6rgano de

3 Rosaura Chavez Merino, Isabel Banda Rosas y Elias Magafia Lemus
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justicia es la de salvaguardar los derechos fundamentales de los miembros dentro de
los procesos internos; velar por el respeto de los principios democraticos en la vida
interna; substanciar las quejas y denuncias que se instauren en contra de los 6rganos
del partido o sus integrantes; asi como las relacionadas con la aplicacion de las normas
gue rigen la vida interna del partido.

Por tanto, si en el caso se combate un acto emitido por la Comité Ejecutivo Nacional de
Morena, organo electoral interno reconocido por el articulo 14 bis del Estatuto, es claro
gue esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia es competente para conocer de
la controversia planteada, siendo aplicable la Jurisprudencia 20/2013, sustentada por
la Sala Superior, titulada: “GARANTIA DE AUDIENCIA. DEBE OTORGARSE POR
LOS PARTIDOS POLITICOS".

2. PLANTEAMIENTO DEL CASO.

Del analisis realizado al escrito de queja, se advierte que los hechos denunciados
consisten en lo siguiente:

e La emisién de la CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA
PARA CANDIDATURAS A DIPUTACIONES FEDERALES EN EL PROCESO
ELECTORAL FEDERAL 2023-2024.

3. DEFINICION DE LA CONTROVERSIA.

La litis en el presente asunto consiste en determinar si la CONVOCATORIA AL
PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS A
DIPUTACIONES FEDERALES EN EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024
se ajusta a la normatividad estatutaria.

4. ANALISIS Y VALORACION DEL CAUDAL PROBATORIO.

La importancia de las pruebas en todo procedimiento es evidente, pues solo a través
de la actividad probatoria, que incluye la posibilidad de solicitar, aportar y controvertir
las que obran en cada juicio, el juzgador puede alcanzar un conocimiento minimo de
los hechos que dan lugar a la aplicacion de las normas juridicas pertinentes, y dar
respuesta a los asuntos de su competencia.

De ello surge el concepto de derecho a la prueba que, conforme a la doctrina
jurisprudencial pacifica y undnime, constituye uno de los principales elementos tanto
del debido proceso (formalidades esenciales del procedimiento), como del acceso a la
justicia, al ser el mas importante vehiculo para alcanzar la verdad.
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Ese derecho a probar se respeta cuando en la ley se establecen las condiciones
necesarias para hacerlo efectivo, no sélo para que las partes tengan oportunidad de
allegar al proceso el material probatorio de que dispongan, sino también para que éste
lleve a cabo su valoracion de manera racional y con esto la prueba cumpla su finalidad
en el proceso.

El derecho de audiencia reconocido en el articulo 14 constitucional, fue interpretado por
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en el sentido de que ese derecho consiste
en otorgar al gobernado la oportunidad de defensa previamente a que se emita el acto
privativo®.

En ese sentido, como derecho humano, impone a las autoridades el deber de cumplir
las formalidades esenciales del procedimiento, a fin de garantizar una defensa
adecuada antes del acto de privacion para hacer efectivo el derecho de audiencia.

Para ello, se estimd necesario colmar como requisitos minimos: 1) la notificacion del
inicio del procedimiento y sus consecuencias; 2) la oportunidad de ofrecer y
desahogar las pruebas en que se finque la defensa; 3) la oportunidad de alegar y 4)
el dictado de una resolucién que dirima las cuestiones debatidas.

En este sentido, desde la perspectiva del analisis de regularidad constitucional de
normas generales, una manera ordinaria de examinar el respeto a las formalidades
esenciales del procedimiento y, en consecuencia, al derecho de audiencia, consiste en
analizar si la ley procesal respectiva prevé la posibilidad de que las partes sean
llamadas al procedimiento relativo, sean escuchadas, puedan ofrecer pruebas, alegar
de buena prueba, y que la autoridad debe emitir la resolucion correspondiente.

Es decir, el derecho a probar, se puede definir como “aquél que posee el litigante
consistente en la utilizacion de todos los medios probatorios necesarios para formar la
conviccién del érgano jurisdiccional acerca de lo discutido en el proceso”.®

En la doctrina, ese derecho involucra la facultad de proponer medios de prueba,
derecho a que se admitan los medios de prueba (o la inadmision motivada, en su caso),
a la practica de las pruebas, y a que sean valoradas en la sentencia o resolucion.®

4 Jurisprudencia por reiteracion 1a./J. 11/2014 (10a.), de la Décima Epoca, visible en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 3, febrero de 2014, Tomo |, pagina 396; cuyo rubro y texto
son: “DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO.”

> Asi lo define Pico Junoy en la obra El derecho a la prueba en el proceso civil. Citado por Abell Lluch,
Xavier, Derecho probatorio, Bosch Editor, Espafa, 2012, p. 35.

® Abell Lluch, Xavier, Derecho probatorio, 35 a 38 pp. En semejante sentido se pronuncia Mufioz Sabaté,
Luis, Curso de Probatica Judicial, Ed. La Ley, Espafia, 2009, 32 p.
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Por lo que toca a la valoraciéon de la prueba, la tradicién doctrinal” y jurisprudencial®
reconoce la existencia de pruebas de libre valoracion y de valoracion tasada o fijada en
la ley. Las primeras son pruebas cuyo valor se somete a la sana critica del juzgador
previamente a atribuirle un valor en la decision judicial o sentencia; las segundas son
aquellas pruebas a las “que el legislador atribuye el valor probatorio de la prueba, por
lo que deben excluirse cualesquiera otros resultados probatorios en relacion con el
mismo hecho”.°

Al respecto, a nivel interno, el articulo 54 del Estatuto previene que el procedimiento
para conocer de quejas y denuncias garantizara el derecho de audiencia y defensa e
iniciara con el escrito del promovente en el que se hara constar su nombre, domicilio,
sus pretensiones, los hechos y las pruebas para acreditarlas.

Por su parte, el articulo 52 del Reglamento estatuye que las partes asumiran la carga
de la prueba de los hechos constitutivos de sus pretensiones. Para el andlisis del caudal
probatorio, la CNHJ garantizara el principio de equilibrio procesal entre las partes.

Por tanto, en términos del ordinal 53 del Reglamento, quien afirma estd obligado a
probar. También lo esta quien niega, cuando su negacion envuelva afirmacién expresa
de un hecho.

De ahi que, de acuerdo al diverso 54 del citado ordenamiento, son objeto de prueba los
hechos materia de la litis. No lo sera el derecho, los hechos notorios o imposibles, ni
aguellos que hayan sido reconocidos.

En consecuencia, el catdlogo de probanzas que pueden aportarse consiste en
Documental Publica, Documental Privada, Testimonial, Confesional, Técnica,
Presuncional legal y humana e Instrumental de actuaciones, debiéndose ofrecer
expresando con claridad cual es el hecho o hechos que se tratan de demostrar con las
mismas, asi como las razones por las que la oferente estima que demostraran sus
afirmaciones.

Por su parte, el articulo 59, considera como prueba documental publica cualquier
documento escrito otorgado por autoridad, funcionaria o funcionario publico o persona
investida por ejercicio de la fe publica, dentro del ambito de su competencia y en legal
forma, también seran consideradas documentales publicas la documentacion emitida
por los érganos de MORENA en original y/o copia certificada.

! Hugo Alsina, Hernando Devis Echandia, Jordi Nieva Fenoll, Teresa Armenta Deu, etcétera.

8Esilustrativo de lo anterior, la jurisprudencia 2a./J. 97/2015 (10a.), cuyo rubro es: PRUEBA PERICIAL.
SU VALORACION EN EL JUICIO DE AMPARO.
% Abell Lluch, Xavier, Derecho probatorio, 467 p.
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En caso de presentarse en copia simple, debera perfeccionar el medio de prueba en
por medio de su cotejo con el original, por lo que se consideran como prueba
documental privada las que se encuentran fuera de los supuestos mencionados.

Ahora bien, para acreditar las irregularidades y violaciones aducidas, la parte actora
presento:

e Prueba Documental consistente en la infografia del INE SOBRE ACCIONES
AFIRMATIVAS, consultable en el enlace: https://igualdad.ine.mx/wp-
content/uploads/2021/06/INFOGRAFIA_ACCIONES AFIRMATIVAS EN_POSTULACI
ONES DE_CANDIDATURAS PROCESO ELECTORAL 20202021 Correc9 COMPL

ETO.pdf i
FZRJCLOO I ELEC'{UR&

EN POSTULACIONES DE CANDIDATURAS

» ;Qué pas6?

e Presuncional Legal y Humana
e Instrumental de Actuaciones

Con relacién a la prueba documental, en términos de lo previsto por los articulos 59,
60 y 87 del Reglamento, se les concede pleno valor probatorio al tratarse de
documentos emitidos por funcionarios en uso de las atribuciones que les confieren
la normativa aplicable.

Ahora bien, de la prueba documental ofrecida por la parte actora, Unicamente se
desprenden las acciones afirmativas aprobadas por el INE, para el proceso electoral
2020-2021, relativas a las cuotas para los siguientes grupos de poblacion en
situacion de vulnerabilidad, con relacion a los criterios aplicables para el registro de
candidaturas a diputaciones de mayoria relativa y representacion proporcional:

Personas indigenas;

Personas con discapacidad;

Personas afromexicanas;

Personas de la diversidad sexual;

Personas migrantes y residentes en el extranjero.
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Por su parte, para demostrar la legalidad de su actuacion, las autoridades
responsables, aportaron de manera idéntica los siguientes medios de conviccion:

1. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en la CONVOCATORIA AL PROCESO
DE SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS A DIPUTACIONES
FEDERALES EN EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024, consultable
en el enlace electrénico https://morena.org/wp-
content/uploads/juridico/2023/PE2324CDF.pdf

2. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en la cédula de publicitacion consultable
en el enlace electrénico https://morena.org/wp-
content/uploads/juridico/2023/CDL/CDLCSRDF.pdf

3. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el instrumento notarial suscrito por
el Licenciado Jean Paul Huber Olea y Contro, titular de la Notaria NUmero 124, en
la ciudad de Saltillo, en el Estado de Coahuila de Zaragoza, de fecha 26 de octubre
de 2023.

4. LaPresuncional en su doble aspecto legal y humana
5. Lalnstrumental de actuaciones.

Con relacién a la prueba documental, en términos de lo previsto por los articulos 59, 60
y 87 del Reglamento, se les concede pleno valor probatorio al tratarse de documentos
emitidos por funcionarios en uso de las atribuciones que les confieren la normativa
aplicable.

De las documentales ofrecidas por la autoridad responsable se desprende que la
CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA
CANDIDATURAS A DIPUTACIONES FEDERALES EN EL PROCESO ELECTORAL
FEDERAL 2023-2024, fue publicada mediante cédula de publicitacion de fecha 26 de
octubre de 2023, de la que, el Licenciado Jean Paul Huber Contré, titular de la Notaria
namero 124 en la Ciudad de Saltillo Coahuila, dio fe de que se encontraba publicada
en la referida fecha.

5. DECISION DEL CASO.
Esta Comision estima que en el presente asunto se actualiza la causal de

sobreseimiento prevista en el articulo 22 inciso d) con relacién al articulo 23 inciso f)
del Reglamento de la CNHJ, que establece:

Articulo 23. En cualquier recurso de queja procedera el sobreseimiento cuando:
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(...)

f) Habiendo sido admitida la queja correspondiente, aparezca o sobrevenga alguna
causal de improcedencia en los términos del presente Reglamento.

Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:

(...)

d) El recurso de queja se haya presentado fuera de los plazos establecidos en el
presente Reglamento.

Es asi que la queja versa sobre la emision CONVOCATORIA AL PROCESO DE
SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS A DIPUTACIONES FEDERALES
EN EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024, mismo que fue presentada
ante esta Comision Nacional los dias 31 de octubre y 01 de noviembre.

En este sentido, el Reglamento precisa que durante los procedimientos electorales
internos y/o constitucionales todos los dias y horas son habiles??, por lo que, dentro del
procedimiento sancionador electoral, la queja deberd ser presentada dentro de los
cuatro dias naturales a partir de ocurrido el hecho denunciado, o de haber tenido formal
conocimiento del mismo siempre y cuando se acredita dicha circunstancia.'!

Es asi que, de la lectura de los recursos de queja, este organo jurisdiccional estima que
de manera idéntica, las y los actores, controvierten lo siguiente:

“Se interpone formal RECURSO DE QUEJA en contra de la emision de la
CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA
CANDIDATURAS A DIPUTACIONES FEDERALES EN EL PROCESO
ELECTORAL FEDERAL 2023-2024, por no ajustarse a nuestra normatividad
estatutaria, provocando una lesion grave a los derechos politicos y electorales de
nuestra militancia, al vulnerarse el respeto y garantia efectiva de los derechos
fundamentales y de los principios democraticos que nos hemos dado como partido.”

En este sentido, las autoridades responsables, en sus respectivos informes rendidos
sefialan lo siguiente:

“(...) las manifestantes relacionadas con sus escritos de queja sobre la fecha de
conocimiento del acto, la Sala Superior ha sostenido que se tratan de una
declaracién sobre hechos propios que le perjudican, lo que constituye una
confesidn expresa y espontanea que tiene valor probatorio pleno.

En este sentido, en su escrito de queja expresan lo siguiente:

¢ Que la Convocatoria se emitié el veintiséis de octubre de dos mis(sic)
veintitrés.

10 Articulo 21, ultimo parrafo, del Reglamento.

1 Articulo 38, del Reglamento.
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De ahi que se advierta que en fecha 26 de octubre de 2023, fue publicada la
CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA
CANDIDATURAS A DIPUTACIONES FEDERALES EN EL PROCESO ELECTORAL
FEDERAL 2023-2024 en la pagina oficial del partido Morena.org?*?, la cual se encuentra

¢ Que la Convocatoria se publico en la pagina del partido el veintisiete de
octubre.

En este orden de ideas, se advierte que la Convocatoria se emitio y publico el
veintiséis de octubre, por lo que su impugnacién en la pagina del partido el
veintisiete de octubre.

Difusién que encuentra asidero demostrativo en la cédula de publicitacion de
veintiséis de octubre, la cual informa la fecha cierta en que se llev6 a cabo la
publicacion del acto atribuido al Comité Ejecutivo Nacional en su caracter de
autoridad responsable.

(...) Constancias que se ven robustecidas con el instrumento notarial suscrito
por el Licenciado Jean Paul Huber Olea y Contrd, titular de la Notaria NUumero
124, en la ciudad de Saltillo, en el Estado de Coahuila de Zaragoza, de fecha 26
de octubre de 2023, en donde certificO que, en esa fecha, se encontraba
disponible para consulta en la pégina electronica https://morena.org/ los
siguientes documentos.

a) CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA
CANDIDATURAS AL SENADO DE LA REPUBLICA EN LAS ENTIDADES
FEDERATIVAS SENALAS DENTRO DEL PROCESO ELECTORAL
FEDERAL 2023-2024.

b) CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA
CANDIDATURAS AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA
CANDIDATURAS A DIPUTACIONES FEDERALES EN EL PROCESO
ELECTORAL FEDERAL 2023-2024

¢) Cédula de publicitacién de ambas convocatorias.’}

visible en el link https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2023/PE2324CDF.pdf

12

https://morena.org/
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La Esperanza de México

CEDULA DE PUBLICITACION EN ESTRADOS i
f
e
En la Ciudad de Meésxico, siendo las veintitrés heras con cincuen’l’f
minutos del dia velntiséis de octubre dos mil veintitrés, el suscy
Euripides Alejandro Flores Pacheco, en mi cardcier de Coordinador Jur &m@u S
Comité Ejecutiva Nacional, de conformidad con la certificacion hacha por el Notario
Pablico Jean Paul Huber Clea y Contrd, del testimonio contenido en el fibro uno, de
iz escrilura publica mimero trescientos selenta y seis, en la Ciudad de Saltilio,
Estado de Coshuila de Zaragoza, &l diecisiete de julio de dos mil veintitrés, del podar
que me otorga Mario Martin Delgado Carrilio, en su caracter de Presidente del
Comité Ejecutive Macional del partido Morena, se hace constar gue se fija en los
esirados det Comité Ejecutivo Nacional del partide Morena ubicados en el portal
web wyay morena org, con fundamento en lo dispuesto por el artfeulo 3, numeral 1,
de la Ley General de Partidos Politicos; 1a C ia al p de 5
de MORENA para al s do de la Repiblica en las Entidades
Federativas sefnaladas dentro del Proceso Electoral Federal 2023-2024, y Ia
Convocateria al proceso de selecclén de MOREMA para candidaturas a
Diputaciones Federales en el Proceso Electoral Federal 2023-2024.

MTRO. LUIS EURIPIDES ALEJANDRO FLORES PACHECO
COORDINADOR JURIDICO DEL COMITE EJECUTIVO MACIONAL

Bajo este orden de ideas, como quedd descrito en el apartado de ofrecimiento de
pruebas dentro de la presente resolucién, las documentales que fueron ofrecidas por la
autoridad responsable consistentes en la CONVOCATORIA AL PROCESO DE
SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS A DIPUTACIONES FEDERALES
EN EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024, asi como la copia certificada
por el Notario Publico Jean Paul Huber Olea y Contro, en la Ciudad de Saltillo, Estado
de Coahuila de Zaragoza, en términos de lo previsto por el articulo 59 del Reglamento,
al provenir de una autoridad intrapartidista, como lo son el Comité Ejecutivo Nacional y
la Comisién Nacional de Elecciones se consideran publicas y al haber sido pasadas
ante la Fe de un Fedatario Publico, adquieren el alcance probatorio de prueba plena de
conformidad con lo establecido por los articulos 86 y 87 del Reglamento.

Asimismo, tiene aplicacion la jurisprudencia numero 226, del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina 153, del Apéndice al Semanario Judicial
de la Federacion 1917-1995, tomo VI, materia comun, bajo el rubro y tenor siguiente:

“DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIO. Tiene ese
caracter los testimonios y certificaciones expedidos por funcionarios publicos en el gjercicio
de sus funciones y, por consiguiente, hacen prueba plena.”

Lo anterior sin que las personas actoras hubieran desvirtuado la fecha de publicacion
del mencionado acto en atencion a que fueron omisas de desahogar la vista dada
mediante acuerdo del 11 de noviembre del afio en curso.

En consecuencia, debido a que las y los promoventes sefialan como acto impugnado
la CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA
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CANDIDATURAS A DIPUTACIONES FEDERALES EN EL PROCESO ELECTORAL
FEDERAL 2023-2024, lo cual aconteci6 el 26 de octubre, el plazo de 04 dias naturales
transcurrié del dia 27 al 30 de octubre, luego entonces, al presentarse los escritos de
gueja ante este 6rgano jurisdiccional hasta el dia 31 de octubre'3y 01 de noviembre?4,
resulta notoria su extemporaneidad por encontrarse fuera del plazo a que hace
referencia el articulo 39 del Reglamento.

Publicacion del | Dia 1l Dia 2 Dia 3 Dia 4 Fecha de
acto impugnado (martes) (miércoles) (jueves) (viernes) presentacion de
(lunes) demanda
26 de octubrede | 27 de | 28 de | 29 de | 30 de | 31 de octubrey 01
2023 octubre | octubre de | octubre de | octubre de |de noviembre,
de 2023 | 2023 2023 2023 ambos de 2023
Extemporanea.

Al respecto, resulta aplicable el siguiente precedente:

“Sentencia: SUP-JDC-519-2012 LA NOTIFICACION DEBE TENERSE POR
REALIZADA, CONFORME A LA NORMATIVIDAD PARTIDISTA.

Dos ciudadanos promovieron juicios para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano, en el que controvirtieron el acuerdo de la Comision
Nacional Electoral del Partido de la Revoluciéon Democratica, mediante el cual se
realiz6 la asignacion de candidatos del mencionado instituto politico a diputados
federales por el principio de representacion proporcional y el primero en contra del
acuerdo emitido por el Consejo General del Instituto Federal Electoral por el cual
se aprobd la solicitud de registro de las candidaturas a diputados federales por el
principio de representacion proporcional del Partido de la Revolucion Democratica,
correspondiente a la cuarta circunscripcion electoral. La Sala Superior confirmé el
acuerdo emitido por la Comision Nacional Electoral del Partido de la Revoluciéon
Democrética, por el cual realizd la asignacion de candidatos a través de la accion
afirmativa de indigena a diputados federales por el principio de representaciéon
proporcional, asi como el acuerdo dictado por el Consejo General del Instituto
Federal Electoral, por el que se aprobd la solicitud de registro de dichos cargos de
eleccién popular.

Lo anterior, al considerar gue se impugné fuera del plazo legalmente valido
para hacerlo, debido a que el actor fue notificado del acto impugnado en el
momento en que se publico en los estrados el acto partidista gue controvirtié
y tal acto juridico de notificacion debe tenerse por realizado conforme a
derecho en la fecha que se publica, atendiendo a la normatividad partidista,
sin que los actores puedan desvirtuar su eficacia, porque en el procedimiento
de eleccion de candidatos a diputados federales por el principio de

13 Yolanda Dominga Osorno, Irma Patricia Rodriguez Rocha, José Ariel Ruiz Corral, Olivia Franco Villalobos, Lucas Granados
Ramos, Edgar Déavalos Valencia, Joel Oviedo Gamez y Luz Maria Cisneros Villasefior.
14 |sabel Banda Rsoas y Elias Magafia Lemus.
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representacion __proporcional motivo del juicio, el Unico deber de
comunicaciéon y notificacién que se advirtio es el previsto por el articulo 34,
inciso i) del Reglamento General de Elecciones y Consultas, que establece
que, una vez integrada una sola lista se procederd a la publicaciéon
correspondiente, mediante estrados o pagina web, motivo por el cual se tuvo
por confirmado el acuerdo emitido por el Consejo General del Instituto
Federal Electoral.”

[Enfasis afiadido]

De igual forma, sirva a lo anterior lo establecido en la jurisprudencia 1a./J. 22/2014
(10a.), de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro:
“DERECHO FUNDAMENTAL A UN RECURSO JUDICIAL EFECTIVO. EL HECHO
DE QUE EN EL ORDEN JURIDICO INTERNO SE PREVEAN REQUISITOS
FORMALES O PRESUPUESTOS NECESARIOS PARA QUE LAS AUTORIDADES
DE AMPARO ANALICEN EL FONDO DE LOS ARGUMENTOS PROPUESTOS POR
LAS PARTES, NO CONSTITUYE, EN Si MISMO, UNA VIOLACION DE AQUEL".

En_ese sentido, si |la parte promovente estimaba gue la CONVOCATORIA AL
PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS A
DIPUTACIONES FEDERALES EN EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-
2024 era contraria_a la normativa _estatutaria, el plazo para controvertir dicha
integracion, transcurrié como se expuso en parrafos anteriores, por lo gue al no
haberlo hecho asi consintié la referida convocatoria, por esa razén, no _resulta
procedente que el actor pretenda que en este momento v en esta via se analice
el tépico gue propone, en tanto gue su examen se encuentra acotado alos limites
de procedencia, gue en este caso es la oportunidad para ejercer la accién.

Asimismo, sirve de apoyo la tesis de emitida por la Segunda Sala Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Sexta Epoca, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion, volumen CXXXI, Tercera parte, pagina 11, de rubro "ACTOS
DERIVADOS DE ACTOS CONSENTIDOS”.

En este sentido, tal como quedod expuesto en la presente resolucion, lo conducente el
sobreseer los medios de impugnacién presentados por la parte actora, toda vez que
mismos resultan extemporaneos, en términos del articulo 23 inciso f), con relacion al
articulo 22 del Reglamento de la CNHJ, al haberse presentado fuera del plazo de 4
dias previsto en el articulo 39° del Reglamento de la CNHJ.

Por lo antes expuesto, fundado y motivado, conforme a lo establecido en los
articulos 49 inciso a) y n), 54, 55 y 56 del Estatuto de MORENA; 22 inciso b), y 23
inciso f) Titulo Octavo (articulos 26 al 36), 122 y 123 del Reglamento de la CNHJ;
los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.
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RESUELVE

PRIMERO. Se sobresee el presente asunto, en los términos de lo expuesto en esta
Resolucion.

SEGUNDO. Notifiquese la presente Resolucion a las partes, para los efectos
estatutarios y legales a que haya lugar.

TERCERO. Publiquese la presente Resolucidén en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional a fin de notificar a las partes y demas interesados para los efectos
estatutarios y legales a que haya lugar.

CUARTO. Archivese el presente expediente como asunto total y definitivamente
concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad las personas integrantes de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido
en el articulo 122 del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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