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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 18 de octubre de 2022
PONENCIA |

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-MEX-1399/2022

PERSONA ACTORA: MA. ELENA REYES SILVA
Y OTRO

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

ACTO IMPUGNADO: ELEGIBILIDAD DE ISAAC
MARTIN MONTOYA MARQUEZ

COMISIONADA PONENTE: EMA ELOISA
VIVANCO ESQUIDE

ASUNTO: Se emite Resolucion

Vistos para resolver el procedimiento sancionador electoral interpuesto por los CC.
MA. ELENA REYES SILVA Y ULISES ISAID ALEJANDRE GALLARDO, a fin de
controvertir la elegibilidad del C. ISAAC MARTIN MONTOYA MARQUEZ, quien
resultd electo en el Congreso Distrital celebrado el dia 31 de julio de 2022%, en el
Distrito Electoral Federal 22 del estado de México.

GLOSARIO
Actor o parte Ma. Elena Reyes Silva y Ulises Isaid
actora: Alejandre Gallardo.

! En adelante todas las fechas corresponden al afio 2022, salvo precisién en contrario.
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CEN:

Comité Ejecutivo Nacional de MORENA.

CNHJ 0 Comision Nacional de Honestidad vy
Comision: Justicia de MORENA.
CNE: Comision Nacional de Elecciones de

Constitucioén:

Convocatoria:

MORENA.

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Convocatoria al Il Congreso Nacional
Ordinario de MORENA.

LGIPE: Ley  General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales.

LGPP: Ley General de Partidos Politicos.

Ley de Ley General del Sistema de Medios de

Medios: Impugnacion en Materia Electoral.

Reglamento: Reglamento de la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia.

Estatuto: Estatuto de MORENA.

Sala Sala Superior del Tribunal Electoral del

Superior: Poder Judicial de la Federacion.

Tribunal Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Electoral: Federacion.

RESULTANDOS

PRIMERO. Convocatoria al Proceso Interno. El dia 16 de julio el CEN emiti6 la
Convocatoria.

SEGUNDO. Registros aprobados. El dia 22 de julio la CNE en términos de lo
establecido en la Base Octava, emiti6 el Registro Oficial de Postulantes a
Congresistas Nacionales para el Distrito Electoral Federal 22 del estado de México.

TERCERO. Adenda a la Convocatoria. Con fecha de 25 de julio, el Comité
Ejecutivo Nacional de Morena expidio la Adenda a la Convocatoria al Il Congreso
Nacional Ordinario

CUARTO. Publicacién de los Centros de Votacién. El dia 26 de julio conforme a
lo establecido en la Convocatoria y en la Adenda, se publicaron las direcciones y
ubicaciones especificas de los centros de votacion en la pagina oficial de este
partido.
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QUINTO. Acuerdo sobre constancia de afiliacion. En misma fecha, la CNE emiti6
el Acuerdo por el que emite el formato de constancia en el que se acredita el
cumplimiento de los requisitos para ser militante de MORENA en cumplimiento a lo
dictado en la sentencia SUP-JDC-601/2022.

SEXTO. Acuerdo sobre medidas de certeza. El dia 29 de julio la CNE emiti6 el
Acuerdo por el que se establecen diversas medidas de certeza relacionadas con el
desarrollo de los Congresos Distritales.

SEPTIMO. Realizacion de Congresos Distritales. Derivado de lo establecido por la
Convocatoria al lll Congreso Nacional Ordinario de MORENA, los dias 30 y 31 de
julio del afio en curso, tuvieron verificativo las asambleas distritales en todas las
entidades de la Republica.

OCTAVO. Acuerdo de Prorroga. Eldia 03 de agosto la CNE emiti6é el Acuerdo por
el que se prorroga el plazo de la publicacion de los resultados de las votaciones
emitidas en los Congresos Distritales.

NOVENO. Publicacion de resultados oficiales. El dia 01 de septiembre la CNE
emitio los resultados oficiales de los Congresos Distritales, celebrados en el Estado
de México.

DECIMO. Presentacion del medio de impugnacion. En fecha 02 de septiembre,
los CC. MA ELENA REYES SILVA y ULISES ISAID ALEJANDRE GALLARDO,
presentaron escrito de queja ante esta Comision.

DECIMO PRIMERO. Admision. El dia 08 de septiembre esta Comision considero
procedente admitir el medio de impugnaciéon al cumplir con los requisitos de
procedencia, solicitando a la autoridad responsable rendir su informe circunstanciado
y remitir la informacion oportuna a efecto de notificar al tercero interesado.

DECIMO SEGUNDO. Informe circunstanciado La autoridad responsable desahog6
el requerimiento en tiempo y forma el dia 09 de septiembre y rindi6 su informe el dia
10 de septiembre.

DECIMO TERCERO. Vista al actor y a la tercera interesada. El 13 de septiembre,
se dio vista a la parte actora respecto al informe rendido por la autoridad
responsable a efecto de que hiciera valer lo que a su derecho conviniera en el plazo
de 48 horas, siendo desahogada la vista en tiempo y forma.
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Asimismo, se dio vista con la queja y anexos al tercero interesado a efecto de que
rindiera su escrito de contestacion en el plazo de 48 horas, siendo recibido el
referido escrito en tiempo y forma.

DECIMO CUARTO. Contestacion de los acusados. El dia 15 de septiembre se
recibi6 escrito de respuesta del C. ISAAC MARTIN MONTOYA MARQUEZ.

DECIMO QUINTO. Vista al actor y desahogo. El dia 23 de septiembre se dio vista
al actor del escrito de respuesta del tercero interesado, otorgandose un plazo de 48
horas a efecto de manifestar lo que a su derecho conviniera, mismo que fue
desahogado en tiempo y forma.

DECIMO SEXTO. Cierre de instruccion. En fecha 30 de septiembre, esta
Comisién emitié el Acuerdo de cuenta, admisidén de pruebas y cierre de instruccion,
procediéndose a elaborar el presente proyecto.

DECIMO SEPTIMO. Prérroga. En fecha 05 de octubre de 2022 se emiti6é acuerdo
de prérroga para la emision de la presente resolucion. El referido acuerdo fue
debidamente notificado a las partes en la misma fecha.

CONSIDERANDOS
1. Competencia.

La CNHJ es competente para conocer del presente procedimiento sancionador
electoral, en atencién a lo previsto por el articulo 41, parrafo segundo, Base |, de la
Constitucion; 47, parrafo 2, 43, parrafo 1, inciso e), 46, 47 y 48 de la LGPP; 47, 49,
53, 54 y 55 del Estatuto; y 6, 7, 37, 46, 121 y 123 del Reglamento, en tanto que la
funcién de este 6rgano de justicia es la de salvaguardar los derechos fundamentales
de los miembros dentro de los procesos internos; velar por el respeto de los
principios democraticos en la vida interna; substanciar las quejas y denuncias que
se instauren en contra de los 6rganos del partido o sus integrantes; asi como las
relacionadas con la aplicacion de las normas que rigen la vida interna del partido.

Por tanto, si en el caso se combate un acto emitido por la CNE, 6rgano electoral
interno reconocido por el articulo 14 bis del Estatuto, es claro que esta Comision es
competente para conocer de la controversia planteada, siendo aplicable la
Jurisprudencia 20/2013, sustentada por la Sala Superior, titulada: “GARANTIA DE
AUDIENCIA. DEBE OTORGARSE POR LOS PARTIDOS POLITICOS™.
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2. Procedibilidad del medio de impugnacién.

Se cumplen los requisitos de forma establecidos en los articulos 54 del Estatuto y 19
del Reglamento de conformidad con lo siguiente:

2.1. Oportunidad.

El recurso previsto en la normativa interna para combatir actos relacionados con la
Convocatoria es el procedimiento sancionador electoral?, el cual se rige por lo
dispuesto en los articulos 39 y 40 del Reglamento, donde se establece un periodo
de 04 dias para su activacion una vez acontecido el acto que se impugna, tomando
en cuenta que todos los dias y horas son habiles.

En ese contexto, si el acto que reclama aconteci6 el dia 01 DE SEPTIEMBRE, por
asf indicarlo la cédula de publicitacién correspondiente®, a la cual se le otorga pleno
valor probatorio al tratarse de una documental publica en términos del articulo 59 del
Reglamento, lo cual es concordante con lo expuesto con los criterios del Tribunal
Electoral®, sobre el alcance demostrativo de dicha probanza.

Entonces, el plazo para inconformarse transcurrié del 02 al 05 del citado mes y afio,
por lo que, si el actor promovid el procedimiento sancionador electoral el dia 02 de
septiembre, es claro que resulta oportuno.

2.2. Forma.

En el medio de impugnacién, consta el nombre y la firma de quien lo promueve, se
sefala el acto impugnado y la autoridad responsable, se mencionan los hechos,
agravios y las disposiciones presuntamente violadas y se ofrecen medios de prueba.

2.3. Legitimacion y calidad juridica con la que promueve.

Se tiene por satisfecho el requisito previsto en el inciso b) del articulo 19 del
Reglamento, toda vez que el actor adjunté las siguientes constancias:

MA. ELENA REYES SILVA:

% Véase juicio de la ciudadania SUP-JDC-586/2022.
% https://morena.org/wpcontent/uploads/juridico/2022/CDL/CDL_TBDROCD .pdf
* Véase el SUP-JDC-754/2021, asi como lo determinado en el diverso SUP-JDC-238/2021.
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1. La DOCUMENTAL consistente en copia simple de la credencial del
Gobierno Legitimo de México, con numero de |l GG

2. La DOCUMENTAL consistente en copia simple de la credencial de
Protagonista del Cambio Verdadero, con numero | N

3. La DOCUMENTAL consistente en copia simple de la credencial para
votar emitida por el Instituto Nacional Electoral a favor de Ma Elena Reyes
Silva.

4. La DOCUMENTAL consiste en la copia simple de la solicitud de registro
para Congresista Nacional de Morena de Ma. Elena Reyes Silva.

5. La DOCUMENTAL consistente en la copia simple de la Lista emitida por
la Comision Nacional de Elecciones del Registro oficial de postulantes a
congresistas nacionales, en donde aparece Ma Elena Reyes Silva.

ULISES ISAID ALEJANDRE GALLARDO:

1. La DOCUMENTAL consistente en copia simple de la credencial para
votar emitida por el Instituto Nacional Electoral a favor del Ulises Isaid
Alejandre Gallardo.

2. La DOCUMENTAL, consistente en la copia simple del registro como
postulante a Congresista Nacional con niumero de folicjjililill

3. La DOCUMENTAL consistente en la copia simple se la Lista emitida por
la Comision Nacional de Elecciones del Registro oficial de postulantes a
congresistas nacionales, en donde aparece el C. Ulises Isaid Alejandre
Gallardo.

En suma, con base en lo previsto por los articulos 86 y 87 del Reglamento en cita,
esta Comision determina que las constancias concatenadas entre si, generan
prueba plena y, por ende, certeza en este organo jurisdiccional para reconocer la
calidad juridica de los actores como afiliados a MORENA y Protagonistas del
Cambio Verdadero, tal como lo establece el articulo 56 del Estatuto, con lo que se
tiene por satisfecha la exigencia sefalada.

3. Procedibilidad del escrito de respuesta

Se cumplen los requisitos de forma establecidos en los articulos 54 del Estatuto y 19
del Reglamento de conformidad con lo siguiente:

3.1. Oportunidad.
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El recurso previsto en la normativa interna para combatir actos relacionados con la
Convocatoria es el procedimiento sancionador electoral®, el cual se rige por lo
dispuesto en los articulos 39 y 40 del Reglamento, donde se establece un periodo
de 04 dias para su activacion una vez acontecido el acto que se impugna, tomando
en cuenta que todos los dias y horas son habiles.

En ese sentido, el Acuerdo de admision fue enviado al sefialado como tercero
interesado a través de correo electronico, con constancia de recepcion del 15 de
septiembre, por lo que el plazo de 48 horas transcurri6 del dia 15 al 17 de
septiembre, por lo que, si el escrito de contestacion se recibié el dia 15 de
septiembre es claro que resulta oportuno.

3.2. Forma.

En el escrito de respuesta, consta el nombre y la firma de quien lo suscribe, se da
contestacion a los hechos y agravios que se le imputan y, se ofrecen medios de
prueba.

3.3. Legitimacion y calidad juridica con la que promueve.

Se tiene por satisfecho el requisito previsto en el inciso b) del articulo 19 del
Reglamento, toda vez que el acusado adjunto la siguiente constancia:

ISAAC MARTIN MONTOYA MARQUEZ

1. La DOCUMENTAL consistente en copia de la credencial para votar emitida
por el Instituto Nacional Electoral a favor de lIsaac Martin Montoya
Marquez.

Asimismo, este organo jurisdiccional invoca como hecho notorio que el C. Isaac
Martin Montoya Marquez resulté electo como Congresista Nacional, de conformidad
con los resultados publicados por la Comision Nacional de Elecciones, visibles en el
siguiente enlace:
https://documentos.morena.si/resultados/resultadosCD/EDOMEXCONGRESISTAS.p
df

En suma, con base en lo previsto por los articulos 86 y 87 del Reglamento en cita,
esta Comision determina que las constancias y el hecho, concatenados entre si,

> Véase juicio de la ciudadania SUP-JDC-586/2022.
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generan prueba plena y, por ende, certeza en este érgano jurisdiccional para
reconocer la calidad juridica del acusado como afiliados a MORENA y Protagonistas
del Cambio Verdadero, tal como lo establece el articulo 56 del Estatuto, con lo que
se tiene por satisfecha la exigencia sefialada.

4. Precision del acto impugnado

En cumplimiento al articulo 122 incisos a), b), c¢) y d) del Reglamento, con la finalidad
de lograr congruencia entre lo pretendido y lo resuelto, asi como en atencién a la
jurisprudencia 12/2001 de Sala Superior de rubro: “EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE”, se procede a realizar la fijaciéon clara y
precisa del acto impugnado® de tal manera que de la lectura integra del medio de
impugnacion y de las constancias que conforman el expediente, se advierte que el
actor acude a esta instancia partidista a impugnar:

- La elegibilidad de ISAAC MARTIN MONTOYA MARQUEZ, como Congresista
nacional para el Distrito Electoral Federal 22 en el Estado de México.

Ante ese panorama, para corroborar lo expuesto, es necesario llevar a cabo un
estudio de fondo, a la luz de lo que informa la jurisprudencia 8/2003 emitida por la
Sala Superior, de rubro: “ACTO IMPUGNADO. PARA DETERMINAR SU
EXISTENCIA SE DEBE ATENDER A LAS CIRCUNSTANCIAS QUE RODEAN SU
EMISION”.

5. Informe circunstanciado.

La autoridad responsable, en este caso, la CNE, en términos del articulo 42 del
Reglamento, como emisora del acto reclamado, tiene la carga de rendir informe
circunstanciado, pudiendo proporcionar informacion sobre los antecedentes del acto
impugnado y para avalar la legalidad de su proceder’, de ahi que, al rendir el informe
circunstanciado, sefialo que: “...ES CIERTO EL ACTO IMPUGNADO, solo por lo
gue hace a la realizacién de los Congresos Distritales...”, empero, del contenido de
su informe se advierte que niega la existencia de causas de inelegibilidad del C.
ISAAC MARTIN MONTOYA MARQUEZ.

® Resulta aplicable, por las razones que contiene, el siguiente criterio jurisprudencial consultable en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, a la Novena Epoca, Tomo XIX, abril de 2004, Tesis
p. VI/2004, visible a pagina 255, de rubro: ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION
CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.

" Tesis XLV/98, del TEPJF, de rubro: INFORME CIRCUNSTANCIADO. SU CONTENIDO PUEDE
GENERAR UNA PRESUNCION
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6. De las causales de improcedencia.

En el informe circunstanciado rendido por la autoridad responsable y en el escrito de
contestacion, no se hicieron valer causales de improcedencia.

7. Cuestiones previas.

En este apartado se estima pertinente precisar cuales fueron los actos que se
llevaron a cabo por parte de la CNE y los hechos que denuncia la parte actora, lo
anterior con el objetivo de brindar un panorama mas amplio de la controversia.

7.1. Por parte de la CNE.

La Comision Nacional de Elecciones sefial6 que, del analisis puntual del agravio
planteado, se considera que sus motivos de disenso deberan calificarse como
infundados, en atencién a lo siguiente:

e La figura de la reeleccion de las y los consejeros nacionales y estatales, asi
como los cargos de direccion ejecutiva, se encuentra prevista en los articulos
10 y 11 del Estatuto.

e En fecha 11 de septiembre de 2019, la CNHJ emiti6 el “Criterio sobre la
interpretacién y aplicacion de los articulos 10 y 11 del Estatuto de Morena” en
relacion con la interpretacidon e instrumentacioén de la figura de la reeleccion
prevista en los articulos 10 y 11 del Estatuto, en virtud de que fueron
modificados por el Congreso Nacional en sesion de 19 de agosto de 2018.

e Dicho criterio establecia que la postulacién sucesiva para los cargos de
direccion en todos los niveles, asi como las consejerias nacional y estatal, no
podrian hacerse en mas de dos ocasiones de manera consecutiva
comenzando con la primera eleccién de 2012.

e Este criterio fue impugnado a través un primer juicio federal ante Sala
Superior, originando la integracion del expediente SUP-JDC-1236/2019, cuya
problematica se limitd a verificar si la reforma de los articulos 10 y 11 del
Estatuto debia aplicarse a las personas que ocuparan las dirigencias antes de
su entrada en vigor, o solo las que fueran elegidas con posterioridad.

e La Sala Superior resolvidé revocar la determinacion de la CNHJ sobre el
criterio citado u le ordend emitir una nueva en términos de la sentencia. En
cumplimiento, la CNHJ dictd de nueva cuenta la determinacion identificada
con la clave CNHJ-447-20109.

e No obstante, también fue impugnada en un segundo juicio federal, quedando
radicado en el expediente SUP-JDC-1577/2019 y acumulados, en cuya
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sentencia Sala Superior consider6 fundados los agravios relativos a la
incorrecta interpretacion de los articulos 10 y 11 del Estatuto, al no justificar la
decisién de aplicar lo aprobado en 2014 a miembros de la estructura
organizativa electos en 2012.

Lo anterior, porque la CNHJ no consider6 que los primeros 6rganos directivos
de MORENA fueron transicionales entre la figura de asociacion civil que
manifestd su intencién de constituirse como partido politico, y la figura del
partido propiamente con registro.

En el transitorio TERCERO de la reforma estatutaria publicada en 2014 se
determindé que, los integrantes de los oOrganos previstos en el Estatuto
durarian en su encargo un periodo de 3 afios computados a partir de
noviembre de 2012, fecha en que fueron electos, ello no se debe entender
como una primera eleccion partidista, pues MORENA no existia en 2012 y no
le era aplicable la normativa que rige la vida interna de los institutos politicos,
de ahi que no existieran dirigencias en 2012, ya que estas nunca fueron
sometidas a las reglas de eleccién reguladas en los articulos 10 y 11 del
Estatuto.

Por lo tanto, la Sala Superior determind revocar la resolucion asumida por la
CNHJ en el oficio CNHJ-447-2019, dando cumplimiento a la sentencia dictada
en el expediente SUP-JDC-1236/2019 y le ordend emitir una nueva respuesta
a la consulta relativa al citado criterio de interpretaciéon a fin de que
determinara que Unicamente a los miembros de la estructura organizativa
de MORENA que fueron electos en 2015 se les aplicara lo establecido en
los articulos 10 v 11 del Estatuto aprobado por el INE el 05 de noviembre
de 2014.

Resulta un hecho notorio que mediante sentencia dictada por Sala Superior
en el expediente SUP-JDC-1573/2019 fue suspendido el proceso de
renovacion de los cargos partidistas previsto en la entonces Convocatoria al
[l Congreso Nacional Ordinario del afio 2019, por considerarse que se habian
actualizado diversas violaciones determinantes y trascendente que lo
afectaron.

Por ello el CEN dentro de sus considerandos estableci6 como
fundamentacion lo ordenado por la Sala Superior en la resolucion incidental
del 26 de febrero de 2019 en el expediente SUP-JDC-1573/2019 para poder
materializar la renovacién de sus Grganos internos.
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Por lo que, es dable afirmar que previo al proceso previsto en la Convocatoria
emitida y publicada el dia 16 de junio, no se ha llevado a cabo algun proceso
de renovacion de los érganos internos de MORENA.

En ese sentido, pervive el derecho de los miembros de la estructura
organizativa que fueron electos en 2015 a efecto de poder reeleqgirse por
Unica_ocasion, siendo inconcuso que el C. ISAAC MARTIN MONTOYA
MARQUE?Z resultara vencedor en las votaciones del congreso distrital 22 del
estado de Meéxico, con lo cual no se vulneran las normas estatutarias,
generales y constitucionales en cuanto a la reeleccion del cargo.

Respecto a las cédulas de publicitacion, este 6rgano de justicia les concede valor
demostrativo de documental publica conforme al articulo 59 del Reglamento, toda
vez que emana de una autoridad partidista, cuya validez ha sido reconocida tanto
por esta CNHJ como por el tribunal electoral®

7.2. Hechos que narra la parte actora.
“X. HECHOS

PRIMERO. En fecha del 20 de agosto de 2015 el Comité Ejecutivo Nacional, emitié
convocatoria al Proceso Electoral Interno para la celebracion del Il Congreso
Nacional Ordinario para que los militantes participaran en las distintas etapas de
este para contender por las diversas que integran los érganos de MORENA,
sefialandose las fechas de los Congresos Electivos, orden del dia, entre otras
actividades preparatorias. En este caso para los Congresos Distritales de la entidad
se fij6 el dia 25 de octubre de 2015 para elegir a Congresistas
Nacionales/Congresistas Estatales/Coordinadores Distritales/Consejeros Estatales.
Vale la pena destacar que, en estos cuatro cargos fue electo el C. Isaac Martin
Montoya Marquez dentro de la celebracion del Congreso Distrital que fue celebrado
en su demarcacion territorial, lo cual puede advertirse del registro que obra en los
libros del Instituto Nacional Electoral y que se hace valer como hecho notorio, ya
gue es observable en el siguiente link de acceso: https://www.ine.mx/actores-
politicos/partidos-politicos-nacionales/organos-direccion/

(...)
SEGUNDO. - En fecha del 6 de agosto de 2019, la Comision Nacional de

Honestidad y Justicia de morena, por oficio CNHJ-298/2019 emitié respuesta a una
consulta que le fue planteada respecto de la elegibilidad de los Consejeros
Estatales/Congresistas Estatales/Congresistas Nacionales/Coordinadores Estatales
en la cual determiné que las postulaciones para que un protagonista del cambio
verdadero sea electo en varios cargos son inescindibles, en virtud de que los cargos

8 véase CNHJ-CM-116/2022, SUP-JDC-238/2021 y SUP-JDC-754/2021
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de congresista estatal/congresista nacional/consejero estatal/coordinador distrital no
se eligen por separado, sino en un mismo acto.

TERCERO: En fecha del 16 de junio de 2022 el Comité Ejecutivo Nacional, emitié
convocatoria al Proceso Electoral Interno para la celebracion del Ill Congreso
Nacional Ordinario para que los militantes participaran en las distintas etapas de
este para contender por las diversas que integran los érganos de MORENA,
sefialandose las fechas de los Congresos Electivos, fechas de registros, entre otras
actividades. En este caso para la celebracién de la jornada electoral a nivel distrital
y la instalacién de los Centros Electorales de la entidad se fijo el dia 31 de julio de
2022 a las 9:00 horas para el inicio de la votacién para elegir a 10 Congresistas
Nacionales/Congresistas Estatales/Coordinadores Distritales/Consejeros Estatales
por cada demarcacion territorial. Asimismo, en fecha del 25 de julio de 2022, fue
emitida una adenda a dicha convocatoria

CUARTO. — Ahora bien, como obra del listado de aspirantes a Coordinador
Distrital/Congresista Nacional/Congresista Estatal/Consejero Estatal con registro
valido publicado el 22 de julio de 2022 (ver
https://documentos.morena.si/congreso/MEX-MyH-220722.pdf), los suscritos y el C.
ISAAC MARTIN MONTOYA MARQUEZ aparecemos como candidatos/as en el
Distrito XXII Electoral Federal con residencia en Naucalpan, Estado de México.

QUINTO. — En fecha del 31 de julio de 2022, fue cebrada la jornada electoral a nivel
distrital, en la cual fue instalado el centro de votacién correspondiente al Distrito No.
XXIl, iniciando la votacion a las 9:00 horas y concluyendo a las 17:00 horas,
momento en el que inicié el proceso de escrutinio y computos de la votacién para
guedar de la siguiente manera:

HOMBRES VOTACION MUIJERES VOTACION
Isaac Martin 1,308 Patricia 1,006
Montoya Elisa
Madrquez Durdn

Reveles
Juan  José 563 Adriana 672
Olivas Isabel
Islas Garcia

Escobar
Alejandro 514 Katya de la 626
Guadarrama Cruz Alvarez
Armenta
Ricardo 513 Jesica Diego 542
Gudifno Damaso
Morales
José 450 Maria 326
Veldzquez Teresa
Meza Valades

Gomez
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Obteniéndose entonces que las propuestas mejor votadas en atencion a la
Convocatoria y por el principio de mayoria fueron los C.C. Isaac Martin Montoya
Méarquez y Patricia Elisa Durdan Reveles, siendo electos como Coordinador
Distrital/Congresista Nacional/Congresista Estatal/Consejero Estatal, no obstante el
primero es inelegible.

SEXTO. - Finalmente, el presidente del Centro de Votacion dio por clausurada la
Jornada Electoral dando por validos los actos que se desarrollaron durante la
misma, los cuales en este acto se combaten.

SEPTIMO. — Con fecha 2 de septiembre de 2022, en el sitio
https://documentos.morena.si/resultados/resultadosCD/EDOMEXCONGRESISTAS.
pdf, fueron publicados los resultados definitivos del congreso en el Distrito XXII, en
donde se validdé como Coordinador Distrital/Congresista Nacional/Congresista
Estatal/Consejero Estatal electos, al C. ISAAC MARTIN MONTOYA MARQUEZ,
como a continuacion se evidencia:

(..)”
7.3. Respuesta del sefialado como tercero interesado.

De conformidad con el articulo 43 del Reglamento, la persona sefalada como
tercero interesado manifesto lo siguiente:

ISAAC MARTIN MONTOYA MARQUEZ
El agravio Unico no es procedente en razon de lo siguiente:

Sefial6 que es cierto que fue electo para los cargos de Coordinador Distrital,
Congresista Estatal, Consejero Estatal y Congresista Nacional durante el proceso
electivo de 2015 en el marco de la celebracién del Il Congreso Nacional Ordinario
de Morena; no obstante, su postulacion y eleccion en el proceso de renovacién
partidario se realiz6 en apego a lo establecido en la Convocatoria al Ill Congreso
Nacional Ordinario, cumpli6 con lo establecido en la BASE QUINTA: De la
elegibilidad y fue registrado como postulante sin que se impugnara de manera
oportuna dicho registro.

Asimismo, que no se contravino lo establecido en la Convocatoria y la norma
estatutaria, en virtud de la interpretacién realizada por esta Comision Nacional en el
oficio CNHJ-102/2022, de fecha 30 de junio de 2022, pues en el referido oficio se
establece la procedencia de la posibilidad de reeleccidn de las personas que fueron
electas en el proceso de 2015.
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Para probar su dicho, ofrece pruebas DOCUMENTALES, PRESUNCIONAL LEGAL
Y HUMANA e INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES de acuerdo con lo previsto en
los articulos 54 y 55 del Estatuto, asi como 55 y 57 inciso a) del Reglamento y que
se exponen a continuacion:

1. La DOCUMENTAL, consistente en copia de la Convocatoria al Il Congreso
Nacional de Morena.

3. La DOCUMENTAL, consistente en copia del oficio CNHJ-102/2022, de fecha 30
de junio de 2022.

4. La PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA

5. La INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.

Con relacion a las marcadas con los numerales 1, 2 y 3 son valoradas en términos
de lo previsto por los articulos 59, 60 y 87 del Reglamento y, por ende, se les
concede pleno valor probatorio al tratarse de documentos emitidos por funcionarios
en uso de las atribuciones que les confieren la normativa aplicable.

Respecto a las marcadas con los numerales 4 y 5 en términos de los articulos 80,
81, 82, 83 y ultimo parrafo del articulo 87 del Reglamento, s6lo haran prueba plena
cuando de los elementos que se desprendan de ella, apoyados con las demas
pruebas, los hechos afirmados, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relaciéon
gue guarden entre si, se genere conviccion sobre la veracidad o no de lo que se
pretende acreditar con las mismas.

8. Agravios.

La Sala Superior ha estimado en la jurisprudencia 2/98, titulada: “AGRAVIOS.
PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL” que
los agravios pueden ser desprendidos de cualquier capitulo del escrito inicial, y no
necesariamente deberan contenerse en un capitulo particular, siempre y cuando
expresen con toda claridad las violaciones constitucionales o legales que se
considera fueron cometidas.

Se obtiene que los motivos de perjuicio hechos valer por la parte actora son los
siguientes:
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e La inelegibilidad del C. ISAAC MARTIN MONTOYA MARQUEZ como
coordinador distrital, al no cumplir con los requisitos previstos en el articulo
10° del Estatuto de Morena.

Partiendo de lo sefialado, se obtiene que los motivos de perjuicio hechos valer por la
parte actora son los siguientes:

1. Le causa agravio que, a su decir, el C. ISAAC MARTIN MONTOYA MARQUEZ no cumple
con los requisitos de elegibilidad que la norma de MORENA prevé, pues la Base Quinta “De
la elegibilidad” de la Convocatoria establecid que para la integracion de los érganos de
MORENA se debera estar a lo dispuesto por los articulos 7°, 8°, 9°, 10° y 11° del Estatuto,
para lo cual las personas Protagonistas del Cambio Verdadero tendran las prerrogativas
correspondientes y deberan cumplir las disposiciones que en cada caso apliquen.

Siendo asi que el articulo 10° del Estatuto (Vigente en 2014), prevé la prohibicién de la
participacion en dos cargos de direccion ejecutiva de manera simultanea, entre los referidos
cargos se encuentra el de Coordinador Distrital. Es por lo anterior que, a decir de los actores,
el C. Isaac Martin Montoya Marquez no podria postularse para el mismo cargo que se
encuentra desempefiando en este momento.

Refieren que le es aplicable el contenido del Estatuto que se encontraba vigente en el
momento en el que fue electo para el cargo de Coordinador Distrital en el afio 2015 de
conformidad con la sentencia.

Finalmente, sefialan que el C. Isaac Martin Montoya Marquez no cumple con el requisito de
elegibilidad previsto en el articulo 10° del Estatuto Vigente de Morena puesto que se ha
reelegido para un cargo partidista que previamente ya ostentaba sin que mediase el periodo
de 3 afios que en ese mismo articulo se establece.

9. Desahogo de la vista de la parte actora.
Respecto al informe rendido por la CNE, los actores manifestaron lo siguiente:

Que la apreciacion de la autoridad del responsable es equivocada ya que el articulo
en el que funda el informe no resulta ser el aplicable al caso en concreto pues lo que
se alegd en la demanda fue precisamente que, acorde con los precedentes
asentados por la Sala Superior la normativa que le aplica a Isaac Martin Montoya
Marquez para su reeleccion es la que prevalecia en el 2014.

Lo anterior en virtud de que el contenido del articulo 10° si incluia la alusion a las
Coordinaciones Distritales como 6rganos de Direccion Ejecutiva.
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En ese tenor, refiere que, al estar el cargo de la Coordinacion Distrital sujeto a reglas
y condiciones para su ejercicio, es que se debera aplicar la normativa vigente al caso
en concreto, es decir, a lo previsto en el Estatuto vigente en el 2015, razén por la
gue Isaac Martin Montoya Marquez no era elegible para los 4 cargos que son
inescindibles, ya que para el de Coordinador Distrital tenia que esperar un periodo
de gestion para poderse postular.

Ahora, con relacién al escrito de respuesta, los actores manifestaron lo siguiente:

Que lIsaac Martin Montoya Marquez fue electo en 2015 para cuatro cargos: 1.
Coordinador Distrital, 2. Consejero Estatal, 3. Congresista Nacional y 4. Congresista
Estatal, mismos que son inescindibles y simultaneos.

Que Isaac Martin Montoya Marquez debia ser elegible para todos los cargos en que
fue postulado en el Congreso Distrital del 31 de julio de 2022, sin embargo,
conforme a la legislacion bajo la cual fue electo con anterioridad, es inelegible por lo
siguiente:

Del contenido del articulo 10 del Estatuto (vigente en 2014) se desprende que, se
incluia que, aquel que ocupe un cargo de coordinador distrital, tendria que dejar
pasar 3 afios, para después volverse a postular y solo por una ocasién mas.
Entonces si su eleccion sucedidé en el 2015, esto en el marco del I Congreso
Nacional Ordinario de Morena, sin que, en el 2018, se hubiera desarrollado un Il
Congreso, por lo que derivado de ese hecho, su cargo como coordinador distrital, a
la actualidad, sigue vigente.

Que al estar el cargo de la Coordinacion Distrital sujeto a reglas y condiciones para
Su ejercicio, es que se deberd aplicar la normativa vigente al caso en concreto, esto
es, atender lo previsto en el Estatuto vigente en el 2015, razon por la que el C.
Isaac Martin Montoya no era elegible para los 4 cargos que son inescindibles, ya
gue para el de Coordinador Distrital tenia que esperar un periodo de gestion para
poderse postular.

10. Decision del caso.
Esta Comision considera como INEFICAZ el motivo de disenso esgrimido en el
medio de impugnacion promovido por los CC. MA. ELENA REYES SILVA Y ULISES

ISAID ALEJANDRE GALLARDO, que controvierten la elegibilidad del C. ISAAC
MARTIN MONTOYA MARQUEZ, como coordinador distrital.
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10.1 Justificacién.
Del agravio unico.

En su medio de impugnacién, los actores sefialan que les causa agravio que se
haya seleccionado al C. ISAAC MARTIN MONTOYA MARQUEZ como Coordinador
Distrital por el Distrito 22 en el Estado de Meéxico, constando en los resultados
publicados en fecha 1 de septiembre, toda vez que a su decir se contraviene lo
previsto en el articulo 10 del Estatuto, lo determinado por la Sala Superior y por la
CNHJ.

Para acreditar las irregularidades aducidas, los actores ofrecen pruebas
DOCUMENTALES, TECNICA, PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA e
INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES de acuerdo con lo previsto en los articulos 54
y 55 del Estatuto, asi como 55 y 57 inciso a) del Reglamento y que se enuncian a
continuacion:

1. La DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en la convocatoria al Il Congreso
Nacional Ordinario, misma que se aloja en el siguiente link de acceso
https://regeneracion.mx/convocatoria-al-seqgundo-congreso-ordinario-de-
morena/

2. La DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el registro del C. Isaac Martin
Montoya Méarquez como Consejero Estatal/Coordinador Distrital/Congresista
Estatal/Congresista Nacional ante el Instituto Nacional Electoral, misma que se
ha venido desempefiando en esos términos desde el afio 2015 lo cual es
observable en el siguiente link de acceso https://www.ine.mx/actores-
politicos/partidos-politicos-nacionales/organos-direccion/

3. La DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copia de la respuesta emitida
por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena en fecha del 6 de
agosto de 2019 en el expediente CNHJ-298/20109.

4. La DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en la convocatoria y adenda al Il
Congreso Nacional Ordinario, misma que se aloja en los siguientes links de
acceso https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2022/cnociii.pdf
https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2022/AIIICNO .pdf

5. La DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el listado de registros validos
de las candidaturas a participar en el Distrito Electoral No. XXII, Estado de
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México, misma que se aloja en el siguiente link de acceso
https://documentos.morena.si/congreso/MEX-MyH-220722.pdf

6. La DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el listado de perfiles electos
definitivos en el Distrito Electoral No. XXII, Estado de México, misma que se

aloja en el siguiente link de acceso
https://documentos.morena.si/resultados/resultadosCD/EDOMEXCONGRESIS
TAS.pdf.

7. La TECNICA. Consistente en toma fotogréafica de la sabana de resultados
publicada en el Centro de Votacion instalado en el Distrito Electoral No. XXII,
con sede en NAUCALPAN.

8. La PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.
9. La INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.

Probanzas que son valoradas en términos de lo previsto por los articulos 59, 78, 79,
80 a 83 y 87 del Reglamento.

Respecto a las sefialadas en los numerales 7, 8 y 9, con fundamento en los articulos
78, 80, 81, 82, 83 y 84 del Reglamento, se tienen por desahogadas considerando su
propia y especial naturaleza, atendiendo a lo asentado por la Sala Superior en el
expediente SUP-JDC-162/2020, las cuales so6lo generan indicios y haran prueba
plena sobre la veracidad de los hechos denunciados al concatenarse con los demas
elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad
conocida y el recto raciocinio de la relaciéon que guardan entre si, de acuerdo con lo
dispuesto por el Reglamento en el ultimo parrafo del articulo 87.

De las sefialadas en los numerales 1, 2, 3, 4, 5y 6, con fundamento en el articulo 59
y 87 parrafo segundo, se les otorga valor probatorio pleno, en razén de que se trata
de documentales publicas.

Tiene aplicacién la jurisprudencia nimero 226, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, publicada en la pagina 153, del Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacion 1917-1995, Tomo VI, Materia Comun, bajo el rubro y tenor
siguientes:
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“DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIO. Tiene ese
caracter los testimonios y certificaciones expedidos por funcionarios publicos en el
gjercicio de sus funciones y, por consiguiente, hacen prueba plena.”

Asi, dichas probanzas revelan a esta Comision, que tanto la celebracion de
Congreso Distrital que combate la quejosa, como la publicacion de tales resultados
acontecieron en las fechas expresadas por la autoridad y por ende, tales actos son
ciertos, lo cual es motivo suficiente para analizar las causas de perjuicio expresadas.

A su parecer, el C. Isaac Martin Montoya Marquez se ha postulado y electo en dos
ocasiones consecutivas para ocupar el cargo de coordinador distrital, por lo cual
refiere que existe una violacién a lo sefialado por el Estatuto en su articulo 10° y lo
ordenado por el Tribunal, al participar y resultar electo nuevamente para el cargo de
coordinador distrital.

Al respecto, tal como lo sefial6 la autoridad responsable en su informe
circunstanciado; de los precedentes relacionados con el tema de referencia,
podemos encontrar que, en fecha 11 de septiembre de 2019 la CNHJ emitié un
criterio sobre la interpretacion y aplicacion de los articulos 10 y 11 del Estatuto, en
relacion con la interpretacién e instrumentacion de la figura de la reeleccion que
prevén dichos preceptos, en virtud de que fueron modificados por el Congreso
Nacional en sesion del dia 19 de agosto de 2018, el cual establecia que la
postulacion sucesiva para los cargos de direccion en todos los niveles, asi como las
consejerias nacional y estatal, no podrian hacerse en mas de dos ocasiones de
manera consecutiva comenzando con la primera eleccion de 2012.

Este criterio se combatié a través de un primer juicio federal ante Sala Superior,
originando el expediente SUP-JDC-1236/2019, cuya problematica se limitd a
verificar si la reforma de los articulos 10 y 11 del Estatuto debia aplicarse a las
personas que ocuparan las dirigencias antes de su entrada en vigor, o solo las que
fueran elegidas con posterioridad, la Sala Superior resolvié revocar el criterio
emitido por la CNHJ y le orden6 expedir uno nuevo en términos de la sentencia, por
lo que, se dictd de nueva cuenta la determinacion en el oficio CNHJ-447-2019.

No obstante, también fue impugnada en un segundo juicio federal emanando el
expediente SUP-JDC-1577/2019 y acumulados, en cuya sentencia Sala Superior
consider6 fundados los agravios relativos a la incorrecta interpretacion de los
articulos 10 y 11 del Estatuto, al no justificar la decisién de aplicar lo aprobado en
2014 a miembros de la estructura organizativa electos en 2012. Esto porque la
CNHJ no consideré que los primeros 6rganos directivos de MORENA fueron
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transicionales entre la figura de asociacion civil que manifestdé su intencion de
constituirse como partido politico, y la figura del partido propiamente con registro.

En el transitorio TERCERO de la reforma estatutaria publicada en 2014 se
determiné que, los integrantes de los GOrganos previstos en el Estatuto
durarian en su encargo un periodo de 3 afios computados a partir de
noviembre de 2012, fecha en que fueron electos, ello no se debe entender como
una primera eleccion partidista, pues MORENA no existia en 2012 y no le era
aplicable la normativa que rige la vida interna de los institutos politicos, de ahi que
no existieran dirigencias en 2012, ya que estas nunca fueron sometidas a las reglas
de eleccion reguladas en los articulos 10 y 11 del Estatuto.

Por lo tanto, la Sala Superior resolvié revocar la resolucién asumida en el oficio
CNHJ-447-2019, y ordens emitir una nueva respuesta a la consulta relativa al citado
criterio de interpretacion a fin de que determinara que Unicamente a los
miembros de la estructura organizativa de MORENA que fueron electos en
2015 se les aplicarad lo establecido en los articulos 10 y 11 del Estatuto
aprobado por el INE el 05 de noviembre de 2014.

Es asi como, mediante sentencia dictada por Sala Superior en el expediente SUP-
JDC-1573/2019 fue suspendido el proceso de renovacion de los cargos partidistas
previsto en la entonces Convocatoria al Ill Congreso Nacional Ordinario del afio
2019, por considerarse que se habian actualizado diversas violaciones
determinantes y trascendente que lo afectaron.

Merece atencion enfatizar que, el derecho a la reeleccion por dos ocasiones se
aprob6 hasta la reforma estatutaria publicada en el Diario Oficial de la Federacion el
dia 27 de diciembre de 2018, lo cual no resulta aplicable para quienes fueron
electos en 2012 y 2015.

Las personas electas en 2012 no lo fueron para un cargo partidista sino para uno
dentro de una asociacion civil, a diferencia de quienes fueron electos en 2015
cuando MORENA ya estaba constituido como partido politico.

Si bien, en los articulos transitorios SEGUNDO y TERCERO del Estatuto aprobado
el dia 15 de septiembre de 2014, se establecio la ratificacion a quienes fueron
electos por los miembros de MORENA como asociacion civil, que durarian en su
encargo un periodo de tres afos, computados a partir de noviembre de 2012, fecha
en que fueron electos, se traté de una medida de caracter excepcional que obedecia
a la situacién particular del registro de un nuevo partido politico.
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De ahi que, en la Convocatoria, dentro de sus considerandos el CEN estableci6
como fundamentacién lo ordenado por la Sala Superior en la resolucién incidental
del dia 26 de febrero de 2019 en el expediente SUP-JDC-1573/2019 para poder
materializar la renovacién de sus 6rganos internos.

Por lo tanto, previo al proceso previsto en la Convocatoria emitida y publicada el dia
16 de junio, no se ha llevado a cabo algun proceso de renovaciéon de los érganos
internos de MORENA.

La figura de la reeleccibn de un cargo de direccion ejecutiva y de las y los
consejeros nacionales y estatales, se encuentra prevista en los articulos 10° y 11°
respectivamente, de nuestro Estatuto, principal documento para la organizacion de
nuestro partido politico, para mayor precision a continuacién se transcriben los
preceptos citados.

Articulo 10°. Quien ocupe un cargo de direccién ejecutiva (comités ejecutivos
municipales, estatales o nacional) solo podra postularse de manera sucesiva para
distinto cargo del mismo nivel hasta en dos ocasiones, en cuyo caso, para volver a
integrar un cargo de direccion ejecutiva, en ese mismo nivel, debera dejar pasar un
periodo de tres afios. No se permitird la participacién en dos cargos de direccion
ejecutiva de manera simultanea.

Articulo 11°. Las y los consejeros nacionales y estatales s6lo podrdn postularse de
manera sucesiva hasta en dos ocasiones, en cuyo caso, para volver a ser consejeras o
consejeros nacionales y estatales, en ese mismo nivel, deberan dejar pasar un periodo
de tres afos.

En este contexto el agravio esgrimido es ineficaz, como se expone a continuacion:

En principio las partes promoventes alegan una violacion a los principios estatutarios
al afirmar que Isaac Martin Montoya Marquez no puede ser reelecto
consecutivamente por el mismo puesto, a su decir alegan que se viola el articulo 10°
de nuestro Estatuto vigente en el 2014, contrario a lo alegado esta autoridad
considera que las partes actoras parten de una premisa erronea al alegar la
violacion de un precepto reformado, aprobado y validado por el Instituto Nacional
Electoral, es decir su pretension se basa en el Estatuto de Morena de 2014, texto
gue no se encuentra vigente en el marco del Il Congreso Nacional Ordinario.

Esto es, el 27 de diciembre de dos mil dieciocho fue publicado en el Diario Oficial de

la Federacién la resolucién del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
sobre la procedencia constitucional y legal de las modificaciones al Estatuto del
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Partido Politico Nacional denominado Morena®, misma resolucién que validé y
aprobo los cambios en los Estatutos de nuestro partido politico.

De lo anterior, es evidente el error en cual incurren los hoy actores, para mejor
entendimiento se expresan los cambios aprobados por dicho Consejo General:

® Consultable en el siguiente enlace:
https://www.dof.gob.mx/nota detalle.php?codigo=5547306&fecha=27/12/2018#gsc.tab=0
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Estatuto 2014 Estatuto 2018 Fundamento Motivacién

Legal

Articulo 10. Quien ocupe un | Articulo 10. Quien ocupe | Jurisprudencia En ejercicio de su

cargo de direccion ejecutiva | un cargo de | 3/2005 libertad de

(comités ejecutivos | direccion ejecutiva (comités | ESTATUTOS  DE | autoorganizacion.

municipales, estatales | ejecutivos municipales, | LOS PARTIDOS

o nacional o coordinadores | estatales o nacional) solo | POLITICOS.

distritales) sélo | podra postularse de | ELEMENTOS

podra postularse manera MINIMOS PARA

para otro cargo del mismo
nivel después de un periodo
de tres afios, y s6lo por una
ocasion mas. No se
permitira la participacion en

dos cargos de direccidon
ejecutiva de manera
simultanea.

sucesiva para distinto cargo
del mismo nivel hasta en
dos ocasiones, en cuyo
caso, para volver a integrar
uncargo de direcciéon
ejecutiva, en ese mismo
nivel, debera dejar pasar un
periodo de tres afios. No
se permitira la participacion
en dos cargos de
direccién ejecutiva de
manera simultdnea.

CONSIDERARLOS
DEMOCRATICOS.

Por lo anterior es evidente que las partes promoventes basan su pretension en una
norma reformada, de ahi que no les asista razén.

Sirve de anterior lo sustentado en la tesis XLII1/2013

RETROACTIVIDAD. LA MODIFICACIO

N A LA INTEGRACION DE LOS ORGANOS

DIRECTIVOS DE LOS PARTIDOS POL

TICOS POR REFORMA A SUS ESTATUTOS,

NO LA ACTUALIZA.- Los articulos 14, 41, base |, Ultimo parrafo, y 99 de la Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, prevén los principios de irretroactividad de las

leyes, asi como el de la libre determinacién y auto organizacion de los partidos politicos

para_conducirse o regularse conforme a los intereses que se han otorgado como

organizacion. En ese sentido, la modificacion en la conformacion de un érgano directivo

de esos entes publicos derivada de reformas a sus estatutos, no implica una transgresion

al principio de irretroactividad de las normas ni a derechos adquiridos de sus integrantes,

toda vez que es una decision de los partidos politicos redefinir el esquema funcional y

operativo conforme a su libertad o capacidad auto-organizativa a efecto de preservar sus

fines vy propdsitos que condicionan su propia_existencia, aunado a que el derecho gue

tienen sus militantes a participar al interior de sus 6rganos no es absoluto ni ilimitado,

sino_esta condicionado a las normas rectoras de los mencionados institutos politicos y a

las determinaciones colectivas aprobadas por medio de su maximo 6érgano de gobierno.

De la Tesis citada se desprende que la modificacion a los estatutos partidarios es
una decision de los institutos politicos para redefinir el esquema funcional y
operativo conforme a nuestro facultad auto-organizativa, aunado a que dichas
reformas fueron validadas por la autoridad correspondiente en su momento el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral.
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Por consecuencia esta Comision, determina que es ineficaz el agravio en razéon de
gue el actor basa la pretensién de una norma no aplicable por lo cual existe el
derecho de quienes fueron electos como coordinadores distritales en 2015 de
poder reelegirse por Unica ocasion, por lo cual, la eleccion del C. ISAAC MARTIN
MONTOYA MARQUEZ no vulnera las normas estatutarias, generales vy
constitucionales, quedando acreditada su elegibilidad.

11. Tesis de la decision.
Se declara ineficaz el agravio expuesto por la parte actora.

En este sentido, los resultados oficiales de la votacién obtenida en el Congreso
Distrital 22, celebrado en el Estado de México, para los cargos de Coordinadora y
Coordinador Distrital, Congresista Estatal, Consejera y Consejero Estatal, asi como
Congresista Nacional; en especifico del ISAAC MARTIN MONTOYA MARQUEZ,
quien resulta elegible conforme al estudio realizado por la CNE en ejercicio de sus
facultades, esto al tratarse de procedimientos vigilados y establecidos dentro de la
Convocatoria.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 49 incisos a),
b) y n) y 54 del Estatuto de MORENA, asi como del Titulo Décimo Cuarto del
del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA,
este 6rgano jurisdiccional

RESUELVE

PRIMERO. Es INEFICAZ el agravio hecho valer por las partes actoras, en los
términos de la parte considerativa de la presente Resolucion.

SEGUNDO. Notifiguese como corresponda la presente Resolucion a las partes
para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

TERCERO. Publiguese la presente Resolucion en los estrados electrénicos de este

organo jurisdiccional a fin de notificar a las partes y demas interesados para los
efectos estatutarios y legales a que haya lugar.
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CUARTO. Archivese el presente expediente como asunto total y definitivamente
concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad las y los integrantes de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de conformidad con lo
establecido en el articulo 122 del Reglamento de la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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